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Una de las hipdtesis principales de la teoria sobre el
postmaterialismo elaborada por Inglehart para explicar
el cambio de valores de las sociedades actuales es la
gque se refiere a la relacion directa gue parece existir
entre el postmaterialismo y el desarrolloc econdmico, en
el sentido de que el postmaterialismo es mayor en los
paises que tienen mayor grado de desarrollo econdmico,
(generalmente medido por la renta ‘“per capita"},
( INGLEHART, 1990).

Debe recordarse, brevemente, gque la orientacion
"materialista® se manifiesta en una mayor preocupacioén
de los individuos por la seguridad personal y econdmica,
mientras que la orientacion "postmaterialista",
Precisamente porque proporciones crecientemente mayores
de la poblacién tienen suficientemente garantizadas su
seguridad personal y econdmica, se manifiesta en una
mayor preocupacion de los individuos por otros aspectos
relacionales, de participacién, estéticos y medio-
ambientales.

No obstante, el propio Inglehart ha insistide en que el
cambic cultural que implica el crecimiento del
Postmaterialismo es sobre todo generacjonal, en el
?Ontido de que no se trata de un cambio de valores

Yinculado al envejecimiento de 1los individues, ni a
ericdos {coyunturas) histdéricos concretos, aungque
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éstos ultimos ciertamente tienen algun efecto, como asi
lo demuestran las series temporales de datos disponibles
desde los anos '70, y que influyen mas o menos por igual
en las diferentes cohortes que coexisten en un periodo

temporal concreto.

Por esa razén, y tomando en consideracidén una veintena
de palses desarroilados, Inglehart relaciona el grado de
postmaterialismo a comienzos de los anos ‘80 con la
renta "per capita" en 1950, puesto de los adultos de los
afos ‘80 se "socializaron®” cuando eran jovenes 30 anos
antes, cuando la mayor seguridad personal vy economica
que vivieron influyo (siempre segqun la teoria) en su
cambia de orientacion valorativa hacia el
postmaterialismo. Seqgqun Inglehart, por tanto, la
explicacion del postmaterialismo actual hay que
encontrarla mas en el grado de desarrollo del pais
cuando los adultos actuales eran jovenes que en el

actual grado de desarrollo de cada pais.

La investigacién que aqui se presenta, todavia en forma
provisional, pretende replicar este hallazgo con datas

relativos a las Comunidades Autonomas de Espana.

Postmaterialismo y Desarrollo Economico en Espana

Los datos sobre postmaterialismo se han obtenido
utilizando la misma bateria de objetivos utilizada Ppor
Inglehart, dividida asimismo en una primera lista de
cuatro objetivos y otra de ocho. Los datos fueron .
recogidos por ASEP en su sondeo nacional mensual con.
muestras representativas de la poblacion de 18 Y mas,
afnos, habiéndose agrupado los datos por anos naturalaﬂg
desde 1988 a 1992, 1o que da valores de N iguales
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3.650 en 1988, 12.061 en 1989, 13.363 en 1990, 12.125 en
1991 y 8.479 en 1992. Al haberse elaborado cada muestra
proporcionailmente a la poblacién de cada Comunidad
Autonoma, el numero total de entrevistas es todavia
pequenc en las de menor poblacion, generalmente las
uniprovinciales, de manera que Se han excluide de este
analisis las Comunidades de cantabria, Asturias, La
Rioja, Navarra, Aragon, Baleares, Murcia y Exgremadura,
por lo due solo se han tomado en cuenta las nueve
Ccomunidades restantes: Andalucia, Canarias, Castilla-
Leon, Castilla-La Mancha, cataluha, Galicia, Madrid,

Pais Vasco y Comunidad Valenciana.

En varios otros trabajos he analizado diversos aspectos
del postmaterialismo en Espaia (DIEZ NICOLAS, 1991, 1992
a, 1992 b) gue parecen haber demostrado la validez y
fiabilidad de este instrumento de medicion, asi como la
relacion entre postmaterialismo Yy posicion social, y la
creciente importancia atribuida a la proteccion del
medio ambiente sobre la asignada al crecimiento

economico.

En estos trabajos previos, Y tambien aqui, se han
utilizado datos comparables de las investigaciones
mensuales realizadas por CIRES, con muestra nacional de
diseno similar a las de ASEP, desde octubre de 1990. Se
han agrupado aqui los datos en dos anos (oct. 1990 -
julio 1991 y octubre 1991 - junio 1932), con valores de

N de 12.000 y 10.800, respectivamente. En las
investigaciones de CIRES, por otra parte, se ha
utilizado una bateria de preguntas similar, pero

diferente, a la de Inglehart, <on el fin de establecer
si la wutilizacion de items distintos provocaria
diferencias significativas, pero de momento ho parece
8er ese el caso.
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En el Cuadro 1 se presentan los datos de ASEP, agrupados

anualmente, observandose gue la proporcion de
postmaterialistas ha aumentado, ligera pero
persistentemente, desde 1988 a 1992, lo gque seria
coherente con la teoria de Inglehart. ©No obstante, es
evidente (y era esperable) que el materialismo

constituye todavia el sistema de valores predominante

entre dos terceras partes de los espanoles de 18 Y mas

anos.
La persistencia de las respuestas es sin embargo
notable, e indica 1la prioridad que los espaholes,

mayoritariamente, asignan al "mantenimiento del orden"” y
a la "lucha contra la subida de los precios", asi como a
1a "lucha contra la delincuencia" y al "mantenimiento de
un alto nivel de crecimiento econdmico". El cambio mas
significativo, como puede observarse, Se refiere a la
proporcioén que senala como objetivo prioritario el de la
"proteccién del medic ambiente”, que se ha wmas dque
duplicado en sdlo cuatro anos, pasando del sextce lugar

(entre ocho) en 1988, al tercer lugar en 1992.

En el Cuadro 2 se presenta la proporcion de
postmaterialistas en cada una de las Comunidades
Autonomas gue se han analizado, en los cinco anos
estudiados, pudiéndose comprobar gue, salvo dos
excepciones (Andalucia y Pals Vasco), la proporcion de

postmaterialistas ha aumentado entre 1988 y 1992.

Pero la ordenacion por rangos de las Comunidades, segﬁn&
es:

su proporcion de postmaterialistas (cuadra 3}
extraordinariamente persistente. Los mayores cambios d;
rango se dan entre 1988 y 1%89, lo que podria atribuirsd
al menor tamano de la muestra de 1988 (solo incluye e
dltimo trimestre de aquel ano). Entre 1989 Y 1991 80
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se producen alternancias entre canarias y la Comunidad
valenciana, y un ascenso de Castilla-Leon entre 1989 vy
1990 para estabilizarse en el rango que Ya tenia en
1988. Y, finalmente, el intercambio de rangos entre
Andalucia y Castilla - La Mancha entre 1991 ¥ 1992, gque
habra de ser corroborado cuando se disponga de los datos

correspondientes a los ultimos meses de 1992.

Cuando se compara la ordenacison por.rangos de 1992 sobre

postmaterialismo con las ordenaciones por rangos de

renta regional "“per capita" correspondientes a 1962 Yy
1991, se comprueba la extraordinaria coincidencia,
especialmente, y tal y como cabia esperar, de acuerdo

con la hipotesis del efecto generacional expresada por

Inglehart, con las correspondientes a la renta de 1962.

Debe aclararse gque el Pais Vasco tuvo la mayor renta
"per capita" no sélo en 1962, sino también en 195% vy
1969, (todos los datos proceden del BB-BBV), por lo que
no se trata de un artilugic estadistico. Ademis, los
datos de renta "per capita" del Pais Vasco en esas tres
fechas incluyen a Navarra (no los de 1991), lo que
"infra-estima" 1la renta del Pals Vasco, que ha sido

siempre superior a la de Navarra.

Merece especial atencion, asimismo, el "excesivo"
postmatertalismo gque se encuentra en Canarias. Debe
tenerse en cuenta, sin embargo, que Canarias ha tenido

el mayor crecimieto relativo de renta "per capita" entre
1962 y 1991, (y 9gue el Pais Vasco ha tenido el
crecimientc mas bajo) de las Ccomunidades aqui
analizadas. El propio 1Inglehart se refiere asimismo a
gque un crecimiento rapido deberia estar relacionadc con
un grado de postmaterialismo superior al "esperado", ¥
viceversa, por lo que estas aparentes “anomalias® no
hacen sine confirmar los hallazgos de Inglehart con

relacién a los paises mas desarrcollados.



68

Debe también sefalarse que la bateria de objetivos
utilizada en CIRES, aungue "“grosso modo" refleja une
ordenacion por rangos similar, presenta diferencias
significativas cuya significacion habra gue estudiar
cuando se disponga de una serie temporal mas larga.
Ademds, parece menos estable en el tiempo (presente
mayores cambios entre 1990-91 y 1991-92}), {Vease Cuadrc
6) .

Diferencias Autonomicas en los Objetivos Nacionales

Prioritariocs

En los cCuadros 4 a 6 se presentan, en detalle, las
Yprimeras respuestas' ante las dos listas de objetivos
nacionales utilizadas en los estudios de ASEP, vy la
lista unica utilizada en los estudios de CIRES, por anos

y Comunidades Autonomas en ambos casos.

Sin pretender exponer agqui un analisis pormenorizado de
todos estos datos, si parece conveniente comentar

resumidamente los principales hallazgos.

De la primera lista de objetivos (de Inglehart), parece
claro que los espafoles en general, Yy los residentes en
las diferentes Comunidades Autdnomas en particular,
suelen asignar mayor prioridad al mantenimiento del
orden y la lucha contra los precios gue a la mayor
participacion y a la defensa de 1la libertad de
expresidén. La excepcidén mas persistente es la de 1os
residentes en el Pais Vasco, gue los cinco afos asignan
la mas alta prioridad a la lucha contra los precios, Y

en segundo lugar mencionan generalmente 1la maYOE
ol,

participacién ciudadana, relegando habitualmente
mantenimientc del orden al ultimo lugar, lo que parec

explicable a causa de las especiales circunstanci

(terrorismo) que existen en el Pais Vasco.
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Debe también resaltarse la encrme importancia gque se

concede al mantenimiento del orden en Castilla-Ledn y

Castilla-La Mancha, y también, pero en menor medida, en
la Comunidad Valenciana y Andalucia. En teéerminos
comparativog con el conjuntc de Espana, el Pais Vasco

destaca asimismo por la escasa importancia atribuida al
mantenimiento del orden y la gran importancia asignada a
la defensa de la libertad de expresion y a la mayor
participacion ciudadana.

En cuante a la segunda lista de objetivos (de
Inglehart), se observan desviaciones mas frecuentes
respecto a la pauta general para toda Espana (mayor
importancia atribuida a la lucha contra la delincuencia
y al mantenimiento de una alto nivel de crecimiento
econdmico), probablemente a causa del mayar numero de

objetivos por los que se preguntaba.

Sin embargo, Yy a titulo meramente indicativo, pueden
sefalarse aquellos ocbjetivos que, por comparacion con el
total de Espaha, parecen ser relativamente mas

mencionados en cada Comunidad:

Andalucia: Luchar contra la delincuencia.

Canarias: Tener unas Fuerzas Armadas capaces de

garantizar la defensa de Espana.

Castilla-Ledn: Mantener un alto nivel de crecimiento

econdmico.

Castilla-La Mancha: Mantener un alto nivel de crecimiento
econdémico, {y. mas recientemente
también mantener una economia
estable) .
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Ccataluna: Mantener un alto nivel de crecimiento
economico, dar mayor participacion a
los ciudadanos y (mas recientemente) .,
proteger el medio ambiente.

Galicia: Luchar contra la del incuencia.

Madrid: Mantener un alto nivel de crecimiento
economico y dar mayor participaclion a

los ciudadanos.

pais Vasco: Dar mayor participacion a los
ciudadanos Y. en menor nedida,
avanzar hacla una sociedad menos
impersonal Yy mas humana, Y avanzar
hacia una sociedad en la que las
ideas sean mas 1mportantes gue el

dinero.
Comunidad Valenciana: Luchar contra la delincuencila.

Resulta innecesario declr que el analisis pormenor izado
de estos datos regquerira tl1empo, ya gue se observan
cambios en el tiempo en cada comunidad. Pero 1as
preferencias ya senaladas parecen sugerir interesantes

hallazgos que deberan ser axplicados.

Un analisis similar con los objetivos incluidos é&n los

estudios de CIRES, demuestra, asimismo, la coincidencia

de Madrid y Cataluna por reducir las diferencias ©

desigualdades sociales, la coincidencia de andalucia, .

Galicia y Canarias por la lucha contra el narcotraficofﬁ
ribuy®

(y la escasa importancia gue a este problema sé at
en el Pais Vasco), la preocupacion de los de Castilla”

. #
La Mancha por el terrorismo, etc. i

En cualqguier caso, 1la brevedad de esta comunicac
s date

3

impide desarrollar un analisis completo de esto
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Cuadro 1
Obijetivos Nacionales Prioritarjos v % de Postmaterialistas,

Espana, 1988-1992

i | | | } |

| 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 |
-------------------------------------------- R B RTReS T T EEEEy
Total J€3.850)[¢12.0613 13,3633 [(12.125) [ (B.479)]

l i | | | 1

1* Lists ce Objetivos | 1 | | 1 |

i { I l | I

- Mantener el orden en ta nacidn. | 43X ] 4wx | 0% | 42X | 0% |

* - Dar a (s gente més posibilidades | { 1 i | |
para que participe en las decisiones ] | | H { |
gubernamentales o polfticas. I 16 | 15 | 15 | 16 i 18 |

- Luchar contra la subids de los precios. | 28 | 28 | 28 | 26 | 29 |

* - Proteger la Liberted de expresidn. i | n | 13 | 13 | 12
- Winguno ! L S U v s

- MS/NC ] & | s | & 3 [ |

| | | i | I

2t Lista de Objetivos I I I | I |

| | | 1 i t

- Mantener un alto nivel de creci- | | | | i j
miente ecorndmico. j 2zx | 22x | 21x | x| 0% |

- Terer unas fuerzas Armadas capa- | | ] | | i
ces de garantizar la defenss de X | i ] I | i
Espaia. | & | I s | 8 | L

® - Dar s Ls gente moyores facitidades ] | I i | 1
pars qQue participe on Las decisio- ) | } | t |
nes importantes que tengsn que ver ] | ] | ] I
con su trsbajo o la Comunidad en s | i I { H |
que viven, | t2 | ¥y { 13 | 13§ w |

¢ - Proteger al medio smbients. | & | a | w2 | 12 | 3|
- Mantener uns econcmi{s astable. | W 15 I 14 | 12 i W

- tuchar contra la delincuencia, | 25 | 2 | 20 | & 1 21 |

* - Avenzar hacis uns sociedad menos | i I t | |
impersonal y mbs humens. | 2 | 6 | 7T 6 | & |

* - Avenzar hacis une sociedad en la | } J | | |
Que tas ideas sewn més importantes | I I | | I
que al dinera, i 4 | 3 1 & | LIS

- Hinguno | * | | = =

- NS/ug i P s 1 s | 3 1 2|

! | | | ] l

X_de Poytmaterialistes b oz | 27 } 32 | 3z | 33 |

* Los ltema asl marcados Indicen posimeterial ismo
Fuente ; Banco de Datos de ASEP, 1988-92.
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Cuagro

L0 THATERIALTITAS POR

Castilla Cantille

ALITOMCMA

Caca-

1

Pals Commided AResto

Totel Andelucie Ceraries Ledn  La Manche Luw Galicie Madrid Yeaco Valenciena Esparia
1.984 2% 19 13 27 18 30 2 30 9 23 %
1.969 7 2 29 20 13 W 22 13 L 28 24
1.99% b a2 1] r 19 18 25 &0 4 Y 9
1.991 32 » bk} 28 20 0 2 [} [§ 29 3o
1.992 13 "W &2 32 23 [} n A3 [ M a

fyenty: Senco de Datos oe ASEF, 1on8-92
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- Proteger el #wdia AeDiente i 0 17 1" ¥ Ve 11 " 9 13 12
- Mentevar ung econoaEls
watabrle 14 4 L] 3} V7 0 " 13 13 1% 131
- Luxchar conirs Le
dulincusrcis 20 a 14 19 n 13 2 1 13 » 2
. Avenger hacis une 10C 1 edad mevd
jmpersonal y ads hussna 4 & s [} b1 ] 5 a 7 8 ]
. Nesnzer hacle ura tociaded e 1a
G Laa idsas 1een mgs mpoctantes
que ¢l dimro . ] ? - 3 4 & 3 .} & .
Binguro . - . 1 - . ] - 1 - v
ag/N 3 ] 1 10 ? F a 3 3 3 )
rataL 1991 (111251 {2004} [} L] (As3) (329 (1930 (PR (1513) (240 {4187} (205%)
. Mantewe un alte nlvel de .
crecinlmio scamomIce a1 n be) n P} Fels 231 3 N .+ n
- ferar yran Fus Iné Arwedds
copaces de garentizer 1]
defaws de Espa'e ] ] 1”7 3 ? ] L} 7 1 n ]
- par 4 la gante snyored 1t 01 1 echers
pers gua perticips m Les decisionrs
{aportantes g [angen e . COT
W trebajo o | Comniced en
la que wlven 13 [ " 1] T [ k4 n 21 14 1% 13
- Prategar sk Medio habibante 12 [H 1 13 " 13 1% 10 0 12 12
- Mantener ura sconatla
wishis 12 10 10 12 n 11 ¥ 12 17 15 12
- Luchar cantra 1s
dai incueers | s n b 111 Fi ) o 12 H 12 LH e b1}
- Avanase hecls urm soc b eced sanmh
(aperaarel y mis bt [} + H 7 3 ] 3 s 2 ? b
- awpnaar hacls une s edad en I
qm Les idass sesn aba P Epor Lam
qua ol direre . [} 5 3 ¥ 4 H T 3 -
¥ rene . . . - . . - 1 ¥ . ]
(17, 4 1 H H 3 4 3 [} 3 4 0 H
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¢ 5 Gonti .
TA D T L] A T s, 1 -
rastitle Castilla Cata- pPais Comunided HNerto
ORJETIVOS Total Ardelucia Conariga Ladn Ls Necha lufla Galicia Madrid Vesco valenc ans Expar’s
TOTAL 1992 (479) (408 {303y (5901 (3541 (13a1)  w8S41 (MDA (&M (1IN

Menterar un alto nlvel de
crecimionts sconndmico 0 ng 158 2 5% 2% m 233 213 15% 131
Torwr unse Fusriss Armpdes
copaces oo garantitsr is
dafema de Eapadie r 9 [} 4 7 ] .} ? 4 10 1Y
Dar & & gente weyores facilidedes
pare qua perticipe an ins e i e
{aportentes que CERGEN QUi weT Can
s trabwjo o 1 Comnided e .
in que viven 119 10 14 Th 10 18 1% 14 19 14 12
Proteger st Medio AmDiente 15 n 1% 15 ¢ 14 ] T 1 13 12
Nantermr una scoranis
mtable 1 13 11 e 26 1 1 15 14 1 8
Lucher contra Le
del lncuencia H| 2. 28 17 1% % 23 15 14 bl 25
avangar hacta uns Boc i eded merod
impersoral v mie humens ] 3 i $ 2 5 b ¢ 9 ] &

. gvanter hacia une socieded en in
e [ae |dess seen wis Tmpr tantes
qua # direra 3 2 1 1 1 . 4 ] T 3 3
i rgung - J ] - 1 L O o - *
AS/NC H 1 1 4 3 2 2 1 1 1 2

4 Low items il eprcedoe indicen poutmmier ral g,
fygnty: benca da Jatoe oa ASEP 1988-97.



OBJETIVOS wACIOmALES total Andelucis Canarigs Ledn  La Ascha ivle Calicrs Racdr 1d Vaico Vaterncisna Espadis
ToTaL 19909 (120007 (2029) (451)  (B16) (5007 191FT (916) (14723 L&) (11TEY (2033
- Recxir las diferencias o
desigraldedes tociales 15K 125 3% 1 Fs paiz g (324 Fih 1465 10% 141
Luchar contra al nercoced-
fico 1 43 s 3T hU] 30 W2 32 3 24 3o
- Garentizar tas | itertsdes
civicas 2 1 1 2 1 3 2 2 3 3 2
- Froteger al medio sshiente [ $ [ s & [} 5 & ? 9 5
- Garentiler sl Cracimiento O
la ecoromia 1 1 1 1 4 « 1 ? 3 & 2
- Luchar conira &b terroritan 10 10 9 12 16 e 1 L} 10 @ 13
- Reaucir ol paro 14 119 -] 14 1% 1% W% " 26 2 14
- Luxhar contrd Lo trmorpl o cd
y la cormapcton en cusiguier
mbito social 2 1 2 2 3 3 2 3 1 “ 2
- Aumentar los prograsas de
asiarencie social 4 b} r - r % + a - 5 &
© Luchar concre be
delincuencia 3 3 2 2 H i 3 ] 1 4 2
- Frenar le subida e 104
precios 2 4 1 1 2 i ] & 2 2
Garsntizar tu segurced de E1pats
frente a otros palaes 1 1 % 1 . - 2 * 1 2
Winguna . N . - - - . . . - .
LY.L 9 1 1 - z 1 ! 2 3 1 1 1
- 1 e Postmatarislistes 4 14 23 Par) 19 12 " 54 24 27 2t
TOTAL 1931-92 10800y (117a) (I (M3 (ke Mhy (83T kg fetk) (10431 (1848}
- Reaacir las diferercint ©
arsiguaicaces soctales 177 nx 111 X 143 ok Lred 2= 5% 103 15%
Luchsr cantre el narcotoa-
fito 37 L3 [N w2 11 o] 25 Yo 22 b1 1%
Garmnticer las Libertades
chvicas 2 1 2 i 1 1 2 H H 1 2
- Proteger 4l medlo smDiente b 3 4 - 3 [ 5 $ 7 .
Carantizer el crecimignto Ou
la ecananls 2 ] 1 2 2 2 2 - 3 3 ]
- Lauchar conires ol terrorisso 3] 14 13 14 3 13 12 151 14 1% 18
Reair al pare 2 k) 12 9 1% 1 4 [ &2 15 12
- Luchar contra ba {rmoeal idad
y la cormgcion en cualguier
datyite soclal H H [y ? ' ' 2 & 5 i 3
AumgnTer Los progremss dw
saistencie socisl + 2 4 H 3 + 4 3 3 3 L
- yucher contrs (@
delincuencis H 3 [ 2 2 2 1 H 2 2 &
Frensr La subida oo los
proeclos 1 2 2 2 2 2 i 2 3 2 H
. Garsntizsr la segurided de Eszpafia
frente » atros palses - - 1 Q 1 0 . - 1 ¢ -
a1 g g - ) - 1 - - 5 = o
L1 g . 1 2 - o 0 d . . -
- 1 o Postemterislistss n 13 xn 14 1 8 m I3 ) L1 18
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