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Quiero empezar por sefialar los temas que intentaré tratar, y procuraré hacerlo con brevedad. El
primero es la imagen de las Fuerzas Armadas en la sociedad espafiola, e inmediatamente qué es lo que la
opinion publica espaficla piensa de la participacién de Espafia en los sistemas actuales de Seguridad y
Defensa, es decir, cémo se ha recibido la participacién de las Fuerzas Armadas espaiiolas en los diversos
conflictos internacionales de los dltimos afios. Y finalmente querria decir algo también sobre el cambio
que se ha operado a causa de la profesionalizacién de las Fuerzas Armadas (aunque en la sala esta
Narciso Michavila que pronto presentard su tesis doctoral sobre este asunto), y sobre algunas otras
cuestiones que rondan por los medios de comunicacién social, pues como a mi no me gusta nunca eludir
ningin toro por buenos cuernos que tenga, haré alguna alusion también a la participacién del Ejército
dentro de los limites nacionales y en relacién con algunos de los conflictos que padecemos. Son
respuestas de la opinion publica de hace sélo dos semanas, cuando terminamos ¢l altimo trabajo de
campo de nuestro sondeo nacional mensual, y con eso terminaré.

Empezando, por tanto, por la imagen de las Fuerzas Armadas, me gustaria sefialar dos cosas.
Para aquellos que no lo sepan, tengo un libro sobre Identidad Nacional y Cultura de Defensa que escribi,
precisamente, después de haber pasado afios y afios dando conferencias como la de hoy, tanto en el
CESEDEN, en los cursos de ALEMI, como luego en los cursos de la ESFAS, y en la Escuela de Guerra
Naval. Porque me parece que llevo algo asi como veinte o veintitantos afios, desde los afios 70 en la
Escuela de Guerra Naval e, incluso, desde los 60, dando charlas de estas y dije, lo mejor que puedo hacer
es ponerlo en un libre. Entre otras cosas porque tengo mi propio Instituto de investigaciones, pues en el
afio 63 fundé, junto al profesor Gonzilez Seara, el Instituto de la Opinién Pablica, y durante la transicién,
del 76 al 79 transformé el Instituto de la Opinién Priblica en el CIS actual. Desde el 82 tengo mi propio
instituto y desde el 86 estoy haciendo un sondeo nacional mensual, lo que me permite preguntar por los
temas que me interesan, de manera que tengo la fortuna de haber preguntado sobre temas de seguridad y
defensa desde el afio 86 casi todos los meses. Por tanto, son ya 14 afios de recopilar datos mensualmente,
lo que me permite hacer ciertas afirmaciones con cierla seguridad porque, por ejemplo, tengo la
valoracién de las Fuerzas Armadas mes a mes desde hace 146 meses.

En relaci6n con la imagen de las Fuerzas Armadas debo decir que, incluso hace un momento, me
acaban de preguntar en una entrevista si ha mejorado su imagen. Siempre que me hacen esta pregunta
contesto que yo no sé si ha mejorado o no, pues desde que la estoy estudiando, y son ya muches afios, no
la he visto nunca mal, por tanto, ha sido siempre buena. Pienso que la pregunta posiblemente tiene su
fundamento en que ha habido tiempos en que las Fuerzas Armadas no han tenido una valoracién muy alta
en ciertos sectores de la sociedad espafiola. Pero son sectores minoritarios. Como estoy acostumbrado a
hablar siempre de la poblacién espafiola de 18 y mis afios, ahi yo no he visto grandes variaciones. Si la he
visto en algunos segmentos de la sociedad a partir del afio 75, cuando ciertos sectores que no eran muy
partidarios de las Fuerzas Armadas y que las asignaban una valoracion baja, en estos momentos e¢stin
empezando a valorar las mejor. Ese es el cambio que se ha producido. Pero cuando se toma en
consideracién a toda la poblacién, el cambio ha sido practicamente imperceptible. Lo que acabo de decir
se refiere a todos los datos que pude obtener en la época de la transicién, es decir, del 76 al 79, con datos
fragmentarios que recogimos en el Instituto de la Opinion Piblica antes, pero como ustedes saben muy
bien no se podia preguntar por todo durante aquellos afios, si bien algunos datos hay sobre la imagen de
las Fuerzas Armadas. Desde el 86 para aca me baso en mis propios estudios de} instituto ASEP, y puedo
decir que la valoracién de las Fuerzas Armadas ha sido siempre muy alta. Entre el 86 y la Guerra del
Golfo la imagen de las Fuerzas Armadas iba més o menos pareja a la del Gobierno de ja Nacion, pero
desde entonces, y sobre todo debido a la crisis econémica de los afios 91-92, cayé mucho la imagen del
Gobierno, y sin embargo la de las Fuerzas Armadas aument6. En estos momentos de una manera muy
global, y'lo pueden ver con mucho més detalle en alguna de mis publicaciones, las Fuerzas Armadas se
encuentran entre las instituciones mejor valoradas, dejando aparte a La Corona, que es la institucion que
en Espafia siempre recibe la valoracion més alta, aunque hay algunas otras instituciones que pueden tener
unas décimas méas que Ja Corona, como la Cruz Roja, la ONCE o Caritas, porque son instituciones de
apoyo social con un gran prestigio en Ia sociedad y sin connotaciones politicas, (pues La Corona si las
tiene para algunos.) En una escala de 0 a 10 puntos, La Corona siempre aparece con una valoracion entre
7 y 7 y medio puntos, que es enormemente alta. Cualquier otra institucién, incluido el Gobierno, sea del
color que sea, no recibe normalmente una valoracion mucho mas alla de los cinco puntos. jPor qué? Pues
porque buena parte de los que contestan, del electorado, son partidarios de otro partido que el que esta en
el Gobierno y eso es lo que hace que las instituciones politicas no tengan valoraciones muy superiores a
los cinco puntos. El Congreso de los Diputados, el Senado, andan siempre pot alrededor de los 4 0 5
puntos. Los Tribunales de Justicia y-los Jueces, por desgracia, v digo por desgracia porque no creo que
sea bueno para la democracia, tienen una valoracion bastante mas baja, por muchas de las cosas que han
pasado en estos diltimos tiempos. Cuando se hace un analisis comparado se da uno cuenta que las Fuerzas
Armadas destacan por encima de todas esas instituciones politicas, y destacan también las Fuerzas de
Seguridad del Estado, siendo irrelevante que se haya preguntade por las tres armas o ejércitos por
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separado, o que se haya preguntado por las distintas Fuerzas de Seguridad por separado, Guardia Civil o
Policia Nacional. La respuesta es siempre la misma, valoraciones muy altas. Es decir, Ia alta valoracién
que reciben las Fuerzas Armadas y las Fuerzas de Seguridad del Estado no se debe a que se trate de unos
nombres muy grandilocuentes, Fuerzas Armadas o Fuerzas de Seguridad del Estado, pues cuando se
pregunta por la Guardia Civil, la gente la asigna valoraciones superiores a los 6 puntos, ¢ incluso algo
superiores a los 7 puntos, que es una valoracién solo un poco mas baja que la de La Corona. Y lo mismo
sucede con las Fuerzas Armadas.

Dicho esto, ya sé que la mayoria de los militares nunca me creen, Y que piensan que vengo a
dorarles la pildora y a hacerme el simp4tico, pero esa es la realidad y no voy a decir que es distinta. He
preguntado por la imagen de Ias Fuerzas Armadas de muchas maneras diferentes. Ha habido quien me
dijo que por qué no preguntaba por los militares. Pues también he preguntado por los militares,
comparédndolos con otros .cuerpos de funcionarios del Estado, como los inspectores de hacienda, los
catedriticos de Universidad, diplomdticos, etc. Puedo decir, y perdonen porque puedo asegurarles que no
hay sesgo alguno, que los catedriticos de Universidad salimos muy bien valorados. Es en lo Gnico que
salimos bien valorados en la poblacién espaiiola, en prestigio, porque en todas las demds cosas estamos
bastante mal tratados. Pero, fuera de bromas, debo decir que me encontré con la sorpresa, y para mi fue
también una sorpresa, que los militares estaban mejor valorados que los diplomaticos, por lo que todavia
no he salido de mi asombro y mis amigos diplométicos tampoco se lo explican. Y, desde luego, los
militares fueron mucho mejor valorados que otros funcionarios y, comprensiblemente, los peor valorados
dentro de ese conjunto de funcionarios por los que pregunté fueron los inspectores de hacienda, por
razones obvias que no creo necesario explicar,

He preguntado por los militares también en los momentos de maxima cormupcion en Espatia,
cuando la mayoria no nos atreviamos a ieer el periédico de cada mafiana por ver qué otra escandalo podia
aparecer. En esos momentos pregunté sobre corrupcion en distintos estamentos de la sociedad espafiola y
los dinicos grupos profesionales en que los espafioles percibian menos corrupcién, es decir, aquellos en
que habia mas gente que decia que no habia corrupcion que ia que decia que habia alguna, por pequefia
que furera, eran los médicos y los militares. Puede que haya quien no se crea estos datos, pero a esos les
pido que me digan cémo quieren que lo pregunte, para ver si asi puedo conseguir darles gusto y poder
decir que la sociedad espafiola tiene muy mala imagen de los militares. Yo llevo intentindolo desde hace
16 afios ¥ no he conseguido preguntar de manera que salga ese dato. Por lo tanto, fo tnico que puedo
decir, como cualquier cientifico, es que hasta ahora no he encontrado evidencia en contrario para rechazar
la hipétesis que estoy verificando, y es que las Fuerzas Armadas tienen buena imagen.

) Dicho eso, pasemos entonces a otras cuestiones, como es la participacion de Espafia en los
sistemas internacionales de Seguridad y Defensa. Esta participacion, evidentemente, posiblemente haya
reforzado también la imagen de las Fuerzas Armadas como institucién de todos los espafioles, y no como
institucion que pertenece a algin grupo politico determinado. Creo que en esta cuestién la transicién
politica (y hay otros m4s cualificados que yo para hablar del tema desde el punto de vista de la propia
organizacion de las Fuerzas Armadas), ha proporcionado un nuevo papel a las Fuerzas Armadas, que es el
de participar en misiones internacionales de defensa y seguridad, y por tanto en los Organismos
Internacionales de Seguridad y Defensa. :

Sobre esta cuestién no voy a hacer sino una brevisima y sincopada historia de lo que muchos de
ustedes ya saben y es que la opinién piiblica espafiola es voluble, como todas las opiniones piblicas.
Tampoco nos echemos jarros de porqueria por encima porque la opini6n publica espafiola sea como la de
todos los demds paises, es decit, susceptible de ser influida sobre todo por los medios de comunicacién, y
pondré varios ejemplos de elio. En el caso concreto de la participacién espafiola en la Organizacién del
Tratado del Atlantico Norte, la OTAN, es evidente que ha experimentado variaciones muy significativas.
Durante el régimen anterior, la mayoria de la gente que estaba en posiciones antagonicas con el régimen
querian Ia entrada de Espafia en la OTAN. Y lo querian porgue crefan que esa era una manera de entrar en
la Comunidad Europea, entonces el Mercado Comun. Se pensaba que era una manera de que el Gobierno
Espaiiol, al participar en estas instituciones internacionales, se viera forzado a introducir cambios en las
estructuras politicas que llevaran a Espafia hacia instituciones mds democraticas. Es decir, se
consideraban esas incerporaciones de Espafia a organizaciones internacionales como un vehiculo para la
democracia, y ahi estdn como ejemplo algunas de las visitas que ilustres representantes de la izquierda
espaiiola protagonizaron con la venida de algiin que otro Secretario de Estado norteamericano, pidiéndole
que intercediera para lograr la entrada de Espafia en la OTAN. Una vez que cambié el régimen, hubo
presiones, como es logico, para que Espafia se incorporara rapidamente a la OTAN. Habria que saber
cudles fueron las razones, pero son ficiles de imaginar, por las que los primeros gobiernos de Suarez no
lievaron a Espafia a la OTAN. Muy posiblemente porque, ganadas las elecciones del 77 con una mayoria
. .relativa, y teniendo que elaborar una constitucién nueva, probablemente no se atrevié a encarar un tema
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que era muy delicado, sebre todo con algunas fuerzas politicas, procurando por el contrario no crear
temas de conflicto que pudieran incidir sobre la discusién de la constitucién. Es la interpretacion que me
parece mdés plausible, pero admitc que puede haber otras.

Una vez ganadas las elecciones del 79, pienso que Sudrez se enconird con mas problemas para
mantener esa especie de neutralidad que ya era imposible de sostener en aquellos momentos. Aquelios no
eran ya los tiempos de un Nasser, de un Neru, de un Tito, por hablar de las posiciones neutralistas durante
los 60. Espafia, por muchas razones, no podia justificar por més tiempo ¢l no estar dentro de esas
estructuras. Sé que hubo presiones, que hubo reticencias, o dudas, sobre las ventajas de entrar o no entrar
en la OTAN, vy, en definitiva, aquello llevé, como ustedes saben a que, una vez que dimitié Sudrez, entre
las pocas cosas que pudo hacer Calvo Sotelo en el escaso tiempo que fue Presidente se cuentan las de
ingresar a Espafia en la OTAN por la via parlamentaria, es decir, con el acuerdo de ias fuerzas
representadas en las Cortes Espaiiolas y, después, convocar unas elecciones para perderlas.

Una vez que Espafia entr6 en la OTAN por esa via parlamentaria (y yo tuve algo que ver en
aquella ocasidén en la preparacién de lo que deberia ser la estrategia de comunicacion a la opini6én piblica)
cuando me dijeron que ya no habia que preocuparse porque el tema estaba ya pactado y se iba a aprobar
en las Cortes dije, “muy bien, se aprobard en el parlamento pero lo que hace falta es que también se
aprucbe en la calle. Y en la calle yo no veo que esté aprobado”. Efectivamente, como todos recordarén, la
campafia del 82 se caracteriz6 porque el Partido Socialista Obrero Espaiiol tuvo esta polémica decisién
como su tema principal de campafia. Y la que hasta entonces habia sido una opinién publica, o bien
ignorante o bien favorable a la entrada de Espafia en la OTAN, porque crefa que ello constituiria un
espaldarazo a nuestro papel en Ia sociedad internacional, después de la campafia del 82 se convirti6 en
una opinién piblica furibundamente anti-OTAN. Una vez que el Partido Socialista estuvo en el poder, sus
lideres reflexionaron y evidentemente se dieron cuenta que era muy dificil que Espafia no estuviera dentro
de las organizaciones internacionales més importantes (entre ellas la OTAN) y afortunadamente, esto es
historia sabida por todos, tanto el Presidente Gonzilez como su equipo cambiaron de opinién en redondo
y convocaron un referéndum para pedir el sf a la permanencia de Espafia en la OTAN. Ese referéndum
fue el de la mayor abstencién que ha habido nunca en Espaifia (més del 50 por ciento del electorado se
abstuvo.) Yo siempre lo explico porque no es que la campafia consiguiera aumentar el “Si” a la
permanencia, pero si logré que el “No” disminuyera, convenciendo a quienes pensaban votar “No” que
era preferible abstenerse. Fue una victoria pequefia, pero lo que si puedo decir es que, a partir de ese
momento, la opinién publica espafiola ha cambiado nuevamente, a pasos agigantados, no solamente para
aceptar la permanencia de Espaiia en la OTAN, sino para mostrarse muy satisfecha del papel de Espafia
en la OTAN.

En estos momentos, por tanto, esa ya no es una cuestion de discusion publica, hasta el punto de
que, como muchos recordardn, la entrada de Espafia en la estructura militar de la OTAN no supuso la mas
minima controversia politica. Hubo algunos escarceos, algunos grupos que por razones obvias de su
pensamiento tradicional, no tuvieron més remedio que mostrar su oposicion a la entrada de Espaiia en la
estructura militar, pero era una oposicién mas de brindis a los tendidos que de oposicién real. Fue una
“oposicién” para cubrir el expediente, como se suele decir. Nadie sensato en Espafia discute en estos
momentos la presencia de Espafia en la OTAN, nadic sensato discute siquicra la presencia en la estructura
militar. Esto ha sido una especie de sarampién que pasé la sociedad espafiola, que basculé desde una
postura favorable a una postura en contra, y a una postura favorable otra vez, respecto a la incorporacién
de Espafia a la OTAN. Y en esas e¢stamos. La discusion en estos momentos no se plantea en términos de
estar o no estar en la OTAN. La discusién, en la medida en que se pueda hablar de discusién en la opinién
publica espafiola, esta en saber cual es la organizacién internacional de seguridad y defensa que Espafia

debe defender y respaldar.

Este es un tema mas de futuro que de presente, en la medida en que todavia no es un tema
cerrado, sino que es objeto de debate a muy altos niveles entre los Estados. Por tanto, es un tema que
preocupa a grupos mas conocedores de estas cuestiones en la sociedad espafiola (los expertos y lideres de
opini6n), pero no es un tema que haya llegado a todos los confines de la sociedad. La polémica estd
centrada en la preferencia por un sistema de defensa exclusivamente europeo o un sistema de defensa
atlantico, que incluya no solamente a los paises europeos, sino a los paises de occidente, con los Estados
Unidos, Canada, etc. En estos momentos, y hasta donde yo sé por los datos que tenemos, creo que se
puede decir que los que son favorables a las dos organizaciones son un poco mis favorables al sistema
europeo de defensa. Pero esta preferencia no es excluyente, sino que es simplemente, una preferencia,
posiblemente porque los espafioles somos los europeos mds europeistas, de acuerdo con tedos los estudios
que conozco, no solamente los que yo hago sino también los que hacen otros colegas y los que hace el
CIS, e incluso los eurobarémetros, Creo que en estos momentos no hay ningtin pueblo més europeista que
el espaiiol. Entre los 15 paises que formamos parte de [a Unién Europea, los espafioles somos los mis
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proeuropeos. Puede que porque nos ha cestado mucho ingresar, porque nos hayamos sentido aislados del
mundo occidental durante mucho tiempo, porque nos hemos sentido excluidos, porque no éramos “uno de
los nuestros”, y en estos momentos, el espafiol en Europa se considera como “uno de los nuestros”, es
decir nos vemos como parte integrante € importante en la construccién de Europa.

- Desde esa perspectiva puede afirmarse que los espafioles son muy favorables a un ejército, a
unas Fuerzas Armadas europeas. Cuando he preguniado, esto es una cosa muy curiosa, no sélo por las
preferencias por un sistema europeo de defensa o por un sistema atlantico, sino también por un sistema
intermacional de defensa dependiente de las Naciones Unidas (unos ejércitos que fueran el brazo armado
de las Naciones Unidas), se pone de manifiesto que eso es lo que los espaiioles prefieren. Es decir, cuanto
mas amplia y universal sea la organizacién internacional de seguridad y defensa, mis gusta a los
espafioles. Pero como de momento eso parece una entelequia, ¢ al lo menos no se esta hablando de
organizar unas Fuerzas Armadas permanentes de caracter mundial, por la complejidad que esa tarea tiene,
al tener que mostrar preferencias por alguna de las otras dos formas de organizacién parece que se
prefieren algo mas las Fuerzas Armadas europeas a las atlanticas.

" Esto es tan cierto que, cuando se ha preguntado a los espafioles cémo verian que sus Fuerzas
Armadas fueran mandadas por un general no espafiol, la gente lo acepta con bastante facilidad. Ha habido
ofras reticencias respecto a que la base naval de la OTAN en Canarias estuviera bajo mando no espafiol.
Para la opini6n piiblica espafiola, y con los pocos datos gue tengo porque es un tema complejo para que
toda la poblaci6n espafiola tenga una opinién formada sobre el tema, el mando de un general europeo no
parece que provoque grandes discrepancias pero lo del mando sobre Canarias, sf provoca controversia. Y
no digamos cuando se pregunta por otras cuestiones como pueden ser la Base de Rota o las
instalaciones de la OTAN en Gibraltar. No cabe duda que los espafioles son bastante mis criticos respecto
a esas cuestiones, y exigirfan algiin tipo de compensacioén respecto a la participacién espafiola que, como
digo, no ven con tante interés.

Quisiera ahora comentar algunos datos sobre la opinién publica respecto a la participacién
espaficla en los.tres conflictos internacionales mas importantes, pues aunque ha habide presencia
espaiiola en otros muchos lugares los méas importantes, los que han llegado a la opinion piiblica espafiola,
han sido la primera Guerra del Golfo (la del 90-91), la intervencién en Bosnia y la intervencion en
Kosovo. Pues bien, respecto a la primera, creo que lo he dicho muchas veces, y lo repito muy brevemente
aqui, la participacion espafiola se llevé muy mat desde el punto de vista de la comunicacion a la sociedad.

- Todos recordaran aquellas escenas de padres Horosos despidiendo a los hijos que embarcaban con rumbo
al Golfo, en las fragatas. Se vendi¢ mal, pienso, y creo que eso lo pensaron también muchos de los que
estaban entonces en el Ministerio de Defensa. Es posible que la decision de participar tomase por sorpresa
a los responsables de la comunicacién, y aunque la participacion fue casi testimonial (de interceptacién
de barcos que iban al Golfo) hubo un rechazo mayoritario de la opinién piiblica durante todo el tiempo
que duré aquel conflicto. Desde septiembre (recordemos que la invasién de Kuwait fue en agosto, pero en
agosto no hago nunca estudios de opinién porque la gerite estd de vacacicnes y no hay manera de tener
una muestra representativa de la poblacién espafiola), cuando obtuvimos los primeros datos de opinién
sobre la intervencion, estos fueron negativos, y lo fueron todo el tiempo que duré el conflicto, hasta
marzo del 91 cuando concluyeron las hostilidades. Durante todo ese tiempo la opinién piblica estuvo
mayoritariamente en contra de la participacién espafiola en aquel conflicto y, sobre todo, debido a que se
habfa llevado a tropas no profesionales, a los reclutas de reemplazo, es decir, a los que estaban haciendo
el Servicio Militar Obligatorio. Por eso afirmo que posiblemente hubo muchos errores por parte de
politicos, y por parte de militares también. Y aquello no salié bien.

Cuando llegé Ia intervencién de tropas espaiiolas en Bosnia la comunicacién se planted de otra
manera, de manera que sus responsables (basandose en la negativa experiencia anterior) probablemente se
dijeron: “hay que demostrar que lo que va a Bosnia es realmente ¢l ¢jército profesional, y como para Ia
sociedad espafiola lo absolutamente profesional parece ser nada menos que la Legién, el mensaje a la
opinién piiblica debera enfatizar el envio de la Legion”. Recuerdo que, consecuentemente con el mensaje
oficial, ¢l sondeo de ASEP preguntd: “;qué le parece a usted que Espaiia envie a la Legién a Bosnia?”.
Pero, con gran sorpresa, resulté que la opinién publica se mostré otra vez mayoritariamente en contra,
como en relacion con el conflicto del Golfo. Creo que los expertos en comunicacién que habfa en el
Ministerio de Defensa detectaron aquello (porque si yo lo detecté tuvieron que detectarlo ellos también,
pues nunca he creide disponer de una bola de cristal) e inmediatamente cambiaron el mensaje. El sondeo
de ASEP se habia realizado ¢l mes de septiembre, y poco después el Ministerio de Defensa comenz6 a
enviar un nuevo mensaje a los medios de comunicacién, transmitiendo la idea de que las tropas espafiolas
iban a Bosnia como cascos azules de las Naciones Unidas, en misién humanitaria. Por ello, en el sondeo
de noviembre preguntamos: “;qué opina usted sobre el envio de tropas espaiiolas como Cascos Azules a
Bosnia en Mision Humanitaria?”. Y la respuesta fue absolutamente favorable.
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Esto lo digo como ejemplo de que, efectivamente, cuando me preguntan si la opinién phblica es
manipulable conteste que lo ha sido siempre, desde el famoso discurso de Antonio a la muerte de César
(seglin Shakespeare), para enervar a las masas. Naturalmente que la opinién publica es manejable, y es
licito intentar manipularla, mieniras nadie tenga el monopolio de hacerlo, come sucede en sociedades
democriticas en las que existe competencia para convencer a la opinién publica de que piense o haga
muititad de cosas diversas. Como la sociedad espafiola es plural, v es plural en los medios de
comunicacién, es l6gico que cada uno trate de arrimar el ascua a su sardina. A mi no me asusta que el
Gobiemo o el ministerio de Defensa, intenten manejar a la opinién piblica, porque asi lo hacen también
muchos otros grupos de intereses y, por tanto, es una lucha para ver quien puede mas. En todo caso, la
opinién publica es manipulable. En tode caso, la intervencién espafiola en Bosnia realmente ha discurrido
sin criticas aparentes en la sociedad espafioia porque, como he dicho, creo que la comunicacién ha sido la

adecuada.

En cuanto a Kosovo, que es el tercer conflicto importante, Espafia no ha tenido una participacién
tan directa, en la medida en que aquelio ha sido una batalla fundamentaimente desde el aire. Es algo muy
distinto a lo que fue Bosnia y a lo que fueron otras intervenciones, perc también dispongo de ia opinién
sobre ese conflicto. Ademds tuve la suerte de empezar a preguntar por el conflicto de Kosovo antes de
que comenzaran los bombardeos sobre Serbia como represalia por las acciones de los serbios contra los
albano-kosovares, y pregunté hasta un mes més tarde de que terminaran los bombardeos, En aquella
ocasién, se puede decir que la opinién piblica espafiola estuvo continuamente en contra de los
bombardeos y en contra de la intervencitn de las tropas aliadas en Serbia y Kosovo. La opinién publica sf
era favorable a que se hubicran enviado tropas de tierra. Pero, por alguna razén, el pueblo espaiiol tiene
un sentido muy romantico ¢ idealista de la guerra, de manera que la contemplacién de ¢6mo se estaba
haciendo una guerra con un poderio mucho mayor y desde el aire, sin que los serbios pudieran utilizar sus
defensas, lo veia como un combate muy desigual. Insisto en que la opinién publica espafiola es muy
roméntica y siempre prefiere estar del lado del que considera mas débil, con independencia de otros
criterios, porque cuando se preguntaba por Milosevich, la opinién pablica era evidentemente negativa y
desfavorable. No es que apoyaran, ni mucho menos, a Milosevich, es que no estaban a favor de esa
confrontacién aparentemente tan desigual.

Esto nos lleva a la reflexién de que, en general, la opinioén piblica espafiola es enormemente
pacifista. Estd en contra de todo lo que sea intervencién armada-bélica y de que haya riesgos, sobre todo
para las tropas espafiolas. Y voy a poner varios ejemplos. Primero, se ha explicado muchas veces que el
pacifismo espafiol responde, sobre todo, al hecho de no haber participado en las dos Guerras Mundiales.
Para hablar de alguna confrontacién intermacional reciente tenemos que remontarnos a las guerras
napolednicas y, mds recientemente, a las guerras con Estados Unidos, en que perdimos Cuba, Puerto Rico
y Filipinas, y para ¢! espafiol, eso es historia. No hemos tenido una vivencia, como la que tuve Francia, de
ser un pais ocupado, de tener una resistencia, de manera que nuestro tltimo recuerdo es de una Guerra
Civil, y eso, evidentermnente, mas vale no recordarlo tampoce. Por tanto, el espafiol es muy pacifista desde
antes de la Guerra Civil. Luego durante todo el régimen anterior, hubo un continuo bombardeo de la
opinién piiblica sobre la importancia de la paz. Yo recuerdo que entonces, desde el Instituto de la Opinién
Piblica, cada vez que preguntdbamos, mediante pregunta abierta: “;qué cree usted que es lo mas
importante para Espafia?”, la respuesta ¢ra inequivocamente como une de los “reflejos condicionados” de
Paulov, o sea, una respuesta completamente condicionada, pues una y otra vez la respuesta era “la paz, la
paz,...”. Y eso ha arraigado extraordinariamente en el pueblo espaiiol. Por eso cuando luego llegaron las
corrientes pacifistas de los afios 70, naturalmente han encontrado el terreno abonado. Es decir, el espafiol
es pacifico, por tradicion histérica. No queremos conflictos. Y ain mas, es que no percibimos en absoluto

el peligro de conflictos.

Mas del 70 por ciento de los espafioles no pueden ni siquiera concebir que Espafia se vea
implicada en un conflicto, es decir, en una guerra. Una cosa es enviar tropas al Golfo, y otra muy distinta
que Espaiia se vea envuelta ¢n una guerra. E1 75 o el 80 por ciento de los espaficles no conciben-la mas
minima posibilidad de que eso pueda ocurrir. Es decir, no esta dentro de nuestros esquemas mentales
pensar que Espafia se pueda ver envuelta en un conflicto internacional. Los pocos que creen que pudiera
ser asi, lo ven como algo que pudiera ocurrir con el norte de Africa y, mas concretamente, con Marruecos.
Pero es que los que ven la posibitidad de un conflicto con Marruecos representan sélo alrededor de un 9
por ciento de la poblacién espafiola. Es decir, al espaiiol no le cabe en la cabeza la posibilidad de un
conflicto internacional, de manera que el rechazo de esa posibilidad refuerza aun més sus ideas pacifistas
de que todo hay que negociarlo y que todo hay que procurar resolverlo por las buenas, y no por las malas.

Asi ha sucedido cuando he preguntado por el tema de Centa y Melilla: “sQué cree usted que
habria que hacer si Marruecos perdiera Ia cabeza y decidiera intervenir por la fuerza en Ceuta y Melilla?”.
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Y la respuesta de la opinién piiblica espaiiola es siempre la de procurar sentarse a negociar y buscar una
manera de arreglarlo. Se rehuye responder con las armas, que €s como responderian en otros paises, ¥
tengo datos internacionales que lo demuestran pero que lamentablemente no podré exponer, si es que
quiero dejar tiempo para algunas preguntas.

. Lo mismo ocurre cuando se habla del tema de Gibraltar: “Que decidan los gibraltarefios, que se
fes dé la oportunidad de decir si quieren estar con Gran Bretafia o con Espafia”. Es decir, la posibilidad de
que las Fuerzas Ammadas espafiolas entren por la fuerza a conquistar el Pefién tiene un respaldo
minoritario. El espafiol no es bélico, es enormemente pacifista. Quiere gue todo se arregle mediante el
dislogo y la negociacién. Posiblemente haya influido también en esta forma de pensar la denominada
cultura de la transicién politica a la democracia, la de: “vamos a toleramnos unos a otros, vamos a
negociar, vamos al toma y daca de que cada uno tiene que ceder un poco”. Yo creo que eso €s bueno en
general, obviamente.

Siguiendo con los otros dos puntos que queria iratar, hablaré del tema de la profesionalizacién de
las Fuerzas Armadas y de la posible intervencién de éstas deniro de nuestras fronteras.

Respecto a la primera cuestién, es evidente que los espafioles estin a favor de la
profesionalizacién de las Fuerzas Armadas. Ha habido un rechazo continuado y creciente del Servicio
Militar obligatorio desde hace afios, ¥ en esto hay que decir que tampoco somos- muy diferentes al resto
de los paises occidentales, donde poco a poco se ha ido cambiando de opini6n desde la concepceién de “el
pueblo en armas”, es decir, desde la idea del ejército popular (que emana de la Revolucién Francesa), a la
concepeion de unos ejéreitos més profesionales y, en Espaiia se tenia que llegar a esta idea tarde o
temprano, y finalmente se ha Hegado. Los tltimos afios, ademas, se caracterizaron por la confrontacién
continua con ¢l problema de los insumisos, con el problema de los objetores de conciencia y yo creo que
los sucesivos gobiernos han ido dando las respuestas que cabia dar, que eran las de ir poco 2 poce hacia la
profesionalizacion de las Fuerzas Armnadas. Ahora bien, si se me permite una digresién sobre esta
cuestién debo sefialar que las Fuerzas Armadas tienen una buena imagen, pero es la imagen que da la
oficialidad. Cuando se habla de Fuerzas Armadas la gente no piensa en el soldado de a pie, piensa,
normalmente en Io que en la terminologia castrense se llaman jefes y oficiales. Estos tienen mucho
prestigio, pero en cambio el ser soldado no tiene mucho prestigio en la sociedad espafiola. Creo que en
esta cuestion el Gobiemo tendrd que hacer un enorme esfuerzo porque, por todos los estudios que
conozeo, para que la profesionalizacién tenga éxito y no nos encontremos con que hay muy pocas
‘peticiones ‘de plazas para ingresar en las Fuerzas Armadas profesionales, se tendrén que dar varias

condiciones.

La primera, la mas importante, es una retribucion adecuada. Y una retribucién adecuada es
aquella que atraiga a la gente convenciéndola de que merece la pena enrolarse por x afios. En segundo
lugar, tiene que haber un mensaje muy claro de que, como lo normal es que no haya muchas guerras,
ademas de ofrecer una preparacidn para el servicio de armas, el enrolarse en las Fuerzas Armadas
profesionales servira para adquirir una especializacién profesional en algim sector que esté bien cotizado,
En oftros paises, como por ejemplo Estados Unidos, los soldados que salen de las Fuerzas Armadas son
auténticos expertos en muchas cosas y las empresas privadas se los rifan. Aqui tenemos que lograr que las
empresas privadas se rifen a los que han estado en las Fuerzas Armadas. Y hacer lo mismo que se ha
hecho con las empresas para los Juegos Olimpicos, implicar a todas las grandes empresas de Espafia. Es
decir, “oiga, que Espafia necesita tener buenos atletas y buenos deportistas y tenemos que hacer un buen
papel y ustedes méjense”, y ahi estan todos bien mojados. Nunca habia tenido el deporte espaiiol tanto
dinero como tiene ahora para los Juegos. Pues eso mismo hay que hacer con las Fuerzas Armadas. Hay
que convencer, y ¢l estado tiene miles de maneras de hacerlo, a las grandes empresas espafiolas de que
estén anunciando continuamente programas de preferencia a los que hayan servido x afios en las Fuerzas
Armadas. Esc es lo que se hace en otros paises, por una parte una buena formacion, por otra parte la
colaboracién del sector privado.

Y e tércer lugar, hay que procurar también que ¢l Gobierno en su publicidad ofrezca algo que
no sean simpiemente unos anuncios muy bonitos, que transmita el mensaje de que los que estén en las
Fuerzas Armadas x afios, cuando salgan, ademas de tener posibilidades de contratarse en empresas
privadas, si quieren estudiar en una universidad tendrin la carrera pagada. Eso, en Estado Unidos, es
absolutamente normal y corriente. Todos los que han servido e¢n las Fuerzas Armadas tienen la
posibilidad de recibir educacion pagada después de terminar su servicio.

Si se va hacia la profesionalizacién de las Fuerzas Armadas hay que jugar no solamente con los
conceptos de patriotismo y otro mds o menos romdanticos. A la gente joven hay que atraerla con otras
_cosas. (Qué es lo que anima a la gente joven? Buena formacion, bucnas salidas, buena retribucién. Y
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dejémonos de bromas. ;Que ademas de todo eso tiene que haber también sentimiento? Naturaimente que
si, pero eso ya se decantara. Si no hay atractivos es evidente que la gente no va a acercarse a las Fuerzas
Armadas profesionales. Pero, en fin puedo estar muy equivocado en esto y, en todo caso, nunca me gusta
pontificar, pero creo que estas ideas pueden animar a mucha gente a ver esta como una ocupacion
cualquiera. Esto si lo he preguntado, y la gente opina que la profesién de militar es una profesiéon como
otra cualquiera. Eso si, con més riesgo, porque evidentemente, una parte de sus deberes es que se juegan
la vida en algim momento, a lo mejor nunca, pero si en algin momento hay que jugarse la vida son ellos
los que lo hacen, mas que el resto de los ciudadanos.

Y, finalmente, sobre todo en estos nltimos tiempos, estamos oyendo muchas veces que habria que
pensar en dentro de nuestras fronteras. Me refiero, concretamente, a cuestiones que tienen que ver con la
intervencion del Ejército como una de las posibles respuestas al terrorismo. Puedo decir que, en varias
ocasiones, s¢ ha preguntado sobre esta cuestién y, en general, la sociedad espaiicla no es partidaria de
esas intervenciones. Cada uno pensara lo que quiera pensar, pero la opinion puablica en este momento no
es favorable, ni siguiera en estos titimos afios a una posible intervencién de las Fuerzas Armadas para
combatir el terrorismo. Precisamente en mi iltimo sondeo de hace sélo dos semanas, que hoy estd
llegando a mis clientes, he preguntado por todo un conjunto de medidas para afrontar los problemas, los
conflictos, que provoca el terrorismo. He preguntado desde la opinién favorable o contraria a que se retire
la Guardia Civil del Pais Vasco hasta la opini6én sobre la posible intervencién del Ejército en el Pafs
Vasco. Les puedo decir que la opinién pablica espafiola rechaza las dos cosas. Haciendo un indice que
muchos conocen, que es el de la diferencia entre la proporcién de entrevistados que estén a favor de una
medida y los que estdn en contra, a la que se suma 100 para que todas las magnitudes resultantes sean
positivas, de manera que 100 significa que la proporcitn de los que estdn a favor es igual a la de los que
estan en contra (puesto que la diferencia serfa 0, y al sumarle 100 a 0, seria igual a 100} y ese serfa el
nivel de equilibrio. Todos los valores por debajo de 100 significan que predominan los que estin en
contra, mientras que todos los valores que estén por encima de 100 significan que predominan los que
estan a favor, o sea, mas a favor que en contra. Cuanto mdés cerca de 200 mayor es la opini6n a favor de la
medida, y cuanto mas cerca esté de 0, mayor es ¢l rechazo a la medida. Pues bien, utilizando esa escala,
les voy a leer cuiles son los valores medios para cada una de las veintitantas medidas distintas por las que
he preguntado. Por ejemplo, las medidas que muestran un indice superior a 160, es decir, aguellas
respecto a las cuales una gran mayoria de los espafioles son favorables, son las siguientes:

- Exigir el cumplimiento integro de todas las normas legales como en cualquier otro lugar de Espaiia.

-  Denunciar ante los tribunales de justicia a todos los cargos piblicos que incumplan o toleren el
incumplimiento de las normas que son obligatorias en todo el territorio espaifiol. (Es decir, que los
cargos plblicos no puedan hacer como si no se hubiesen enterado de que se ha incumplido una
norma. Porque entonces estariamos en lo contrario de lo que decia el alcalde de Palermo en una
entrevista para los medios de comunicacién espaiioles. El hablaba de la cultura de la legalidad, que
era lo que les habia llevado a triunfar sobre el terrorismo de las mafias, pues de lo contrario
estaremos propiciando la cultura de la ilegalidad. Si se permite y tolera que la gente adelante por el
arcén en lugar de estar en ¢l atasco como todo hijo de vecino, se estard propiciando la ruptura del
imperio de la ley. Pero vamos, esta es mi interpretacion de lo que dicen los espafioles, pero los
espafioles no dicen todo ¢so, simplemente muestran un alge grado de acuerdo con la frase indicada.)

- Lograr un mayor apoyo internacional al Gobierno de Espafia en su lucha contra el terrorismo, cosa
que yo creo que si se estd haciendo muy bien desde estas dltimas semanas.

- Hacer mis dificil la redencién de penas a los condenados

- Endurecer la legislaci6én penal espafiola

- Y aumentar la duracién de las penas que se imponen a los terroristas.

Todas estas son medidas que, como digo, tienen un acuerdo de mas del 160, en esa escala del 0 al
200. ;Cudles son las que tiene mayor rechazo?, es decir, cudles estin por debajo de 80. Pues en 80 esta
“restaurar la pena de muerte para los delitos de terrorismo que hayan provocado muertos”, es decir, la
gente no quiere la pena de muerte, ni siquiera en ese caso. No quieren declarar el estado de excepcién en
el Pais Vasco, y yo interpreto que rechazan el estado de excepcion (aunque se trata de mi interpretacion, y
no de lo que dicen los entrevistados) porque eso seria una medida contra todos los vascos, y todas las
sanciones que son generales, como las de castigar a todos por lo que hacen algunos, suelen ser rechazadas
por la opinion publica. También estan en contra de conceder una amplia amnistia a los presos de ETA sin
delitos de sangre, no mds amnistias. Y, por supuesto, el mayor rechazo que se observa es respecto a la
idea de suprimir la presencia de la Guardia Civil y la Policia Nacional en el Pais Vasco, pues el indice, en
esa escala de 0 a 200, es de 43. Es la medida que tiene mas rechazo.

Aungue no voy a darles los resultados respecto a los entrevistados en el Pais Vasco, porque me gusta
ser sincero, como la muestra es nacional, la muéstra en el Pais Vasco es muy pequefia y, por tanto, los
datos no son significativos, si es curioso comprobar que, a grandes rasgos, y aunque los porcentajes
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varien, las opiniones de los entrevistados en el Pais Vasco estan muy en linea con las que se observan en
el conjunto de Espafia, salvo en aquellas cuestiones que son més delicadas, como pedir a dimisién de los
actuales dirigentes del PNV o cosas por ¢l estilo que, obviamente tiener mas apoyo en la sociedad
espafiola que en la sociedad vasca. Pero con esto lo que quiero demostrar es que la gente no percibe que la
intervencién militar en asuntos, digamos domésticos, sea una solucién, mientras haya otras posibilidades.
Y esto es lo que, no solamente hace dos semanas, sino durante muche tiempo, he podido detectar cada
vez que he preguntado sobre esta cuestion.



