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Prologo publicado en: Amos H. Hawley, La Estructura de los
Sistemas Sociales, Tecnos, Madrid, 1966.

La presentacion de un libro constituye siempre una tarea harto
dificil y delicada, puesto que se debe procurar estar a la altura de
la obra que se intenta prologar. En esta ocasion la tarea es aiin mds
dificil por cuanto el prologuista, discipulo del autor, dificilmente pue-
de considerarse capacitado para enjuiciar debidamente la obra de su
maestro.

Sin embargo, heme atrevido a aceptar esta labor por diver-
sas razones. La primera de ellas es de indole personal y afectiva.
Desde el momento mismo que llegé a la Universidad de Michi-
gan (Ann Arbor) en 1961, y durante los dos afios que permanect
en aquella institucion docente, el profesor Hawley se convirtidé para
mi no solamente en mi asesor académico, sino que tuvo siempre
palabras de aliento y estimulo para mis actividades, hasta el punto
de que su ayuda no quedo restringida a los aspectos formalistas,
universitarios, sino que se extendid al terreno personal, cuando
fue necesario.

La segunda razon es de orden profesional. Aparte de asistir a su
curso sobre Ecologia Humana, estuve durante otro afio realizando
labor de investigacion bajo su supervision. Ademds, colaboré con
él en su proyecto de investigacion denominado Metropolitan Commu-
nity Study, y le asisti en su cdtedra de La Comunidad Urbana.
Del profesor Hawley, aprendi, por consiguiente, no sélo la teoria
ecoldgica, sino una gran parte de la metodologia y de las técnicas
necesarias para la investigacion empirica en este campo del saber,

La tercera razon es realmente una combinacion de las otras dos.
Al comprobar la difusion que estaba teniendo la publicacion en cas-
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tellano de su libro Human Ecology (traducido en esta misma edito-
rial por el catedrdtico de Sociologia don José Giménez Blanco), y al
observar la escasa bibliografia existente en nuestro idioma sobre esta
materia, le sugerimos la conveniencia de publicar una seleccién de
articulos tedricos y empiricos que, por una parte, mostrasen de ma-
nera especial la evolucién de su pensamiento desde 1950, fecha en
que se publicé su Human Ecology y, por otra, ofreciesen a los estu-
diosos de habla castellana diversos ejemplos prdcticos de investiga-
cién. Asi pues, el hecho de haber sido en cierto modo promotor
de la recopilacion, asi como el de haber sido el traductor, me mo-
tivaron a aceptar el honor y la responsabilidad de presentar el
libro al piblico de habla castellana.

Esperamos por consiguiente que los lectores sean benevolentes
y sepan apreciar que, aun existiendo plumas mucho mds respeta-
bles y cualificadas que la nuestra para realizar esta labor, sin
embargo, hemos seguido tan de cerca el desarrollo del sistema
teérico del autor durante los ltimos cinco aiios, que nos sentimos
en disposicion de comentarlo, ya que no de enjuiciarlo.

La ecologia humana aparece como teoria de la sociedad desde
los primeros momentos de la sociologia. Realmente, en un principio
apenas si tenia un marco de referencia tedrico definido. Consistia
principalmente en un método de investigacion social, caracterizado
por su énfasis en el estudio de la localizacién espacial de los fend-
menos sociales, ast como en el de la asociacién o falta de ésta entre
algunos de dichos fendmenos. Es de sefialar, asimismo, que este
método aparece precisamente ligado a aquella primera etapa socio-
légica que, en los paises anglosajones especialmente, estaba sobre
todo preocupada por las “reformas sociales”. Los problemas crea-
dos por la Revolucidn Industrial, y muy especialmente los rela-
cionados con la creciente aglomeracién de la poblacion en micleos
urbanos, asi como con el paso de la sociedad tradicional a otro
tipo de sociedad, urbana e industrial, en que el individuo se vio
confrontado con una serie de transformaciones culturales y sociales,
parece ser que influyd en un numeroso grupo de socidlogos, que en
sus investigaciones trataban de buscar dénde estaban localizados los
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problemas sociales, cémo estaban éstos relacionados con otros feno-
menos sociales y, por consiguiente, cudles eran los factores que con-
vendria variar para terminar con cada uno de dichos problemas.

A esta primera época corresponden algunos de los estudios socio-
[8gicos mds antiguos, como el de M. de Guerry de Champneuf, Sta-
tistique Morale de la France, sobre la distribucién espacial de los
crimenes contra personas o contra la propiedad en Francia entre
1825 y 1830; o los de Buchanan, Allison Yy muy especialmente
Mayhew y Fletcher, sobre la criminalidad en Gran Bretaiia en el
siglo XIX,

En esta misma linea, aunque con un mayor aparato tedrico, se en-
cuentran los numerosos estudios de la asi denominada Escuela de
Chicago. Poco a poco fueron acuiidndose los términos alrededor de
los cuales se constituiria una teoria: competicidn y cooperacidn, con-
flicto, equilibrio, agregacidn, invasién, dominacion, sucesidn, concen-
tracion, centralizacién, segregacién, drea natural, regidn, etc. En 1925,
Park, Burgess y McKenzie, publican una coleccién de ensayos, pro-
cedentes de sus investigaciones en Chicago, bajo el titulo de The City,
en la que se perfilaban ya la mayor parte de los conceptos e hipdtesis
que habrian de constituir la teoria de la ecologia humana durante
bastantes afios.

Se puede decir, sin faltar a la verdad que, durante el periodo 1920
a 1940, mds o menos, la ecologia humana—a través de la Escuela de
Chicago—tuvo una situacién preponderante dentro de la sociologia
norteamericana. Con McKenzie se inicié ya una ligera tendencia a
salir de ese primer molde, excesivamente limitado a la ciudad, y so-
bre todo a la ciudad norteamericana. No es de extrafiar que, después
de varios afios en que los ecélogos humanos hicieron casi todos los
mapas imaginables donde presentar los procesos y situaciones de
equilibrio correspondientes a innumerables fendmenos sociales, la
ecologia humana fuese perdiendo paulatinamente su inicial predomi-
nio, de forma que, especialmente en la década de 1940 o 1950, llego
a convertirse en un drea poco atendida por los sociclogos.

En 1950, sin embargo, aparecen dos libros con el mismo titulo:
Human Ecology, uno escrito por Quinn y otro por Hawley. El pri-
mero enlaza todavia con el sistema tedrico de Park y Burgess, y
por consiguiente continva utilizando también la terminologia que, en
su mayor parte, habia sido recogida procedente de la ecologia vegetal



X1V PROLOGO

y la ecologia animal. Hawley, por el contrario, siguié en profundidad
por el camino que ya habia esbozado McKenzie, introduciendo un
aire renovador en esta disciplina cientifica, hasta el punto de que
desde esa fecha ha comenzado a reactivarse en gran manera la in-
vestigacion en ecologia humana, credndose una especie de nueva es-
cuela, alrededor de Hawley, con sede en Ann Arbor en lugar de
en Chicago.

Esta nueva fuerza de la ecologia humana dentro de la sociologia
ha sido recientemente reconocida por Wagner, que, en un articulo
referente a los tipos de teoria socioldgica, distingue entre la tradicidn
de Chicago y la nueva teoria ecoldgica sistemdtica, en la que sefiala
a Hawley como principal exponente y creador de escuela de esta
nueva época.

Pero, ¢cudles son los puntos mds importantes de esta nueva
ecologia humana? El mds importante, es el de considerar que la eco-
logia humana constituye un sistema tedrico para los sistemas sociales,
no para un solo sistema social como parecia anteriormente: la ciudad.
El mérito principal de Hawley ha sido, por consiguiente, el de elevar
el nivel de generalizacidn de ese sistema tedrico, de forma que sea
utilizable no sélo para explicar el sistema social de la ciudad, sino
prdcticamente para explicar cualquier sistema social en el espacio y
en el tiempo.

Para Hawley la cuestién fundamental en todo sistema social es
la existencia de una poblacion que tiene que adaptarse a su medio
ambiente (un medio ambiente que es siempre social, aunque esté
constituido también por elementos fisicos). Esta adaptacion, nos dird,
se realiza siempre colectivamente y no de forma individual, de ma-
nera que la poblacién realiza siempre su adaptacion mediante un
conjunto de relaciones simbidticas y comensalistas (que a su vez
constituyen unidades funcionales corporativas y categdricas) a las
que denomina con el término general de organizacién. Cada pobla-
cién, por otra parte, desarrollard la organizacion que le sea mds
instrumental en su adaptacion al medio.

Si quisiéramos destacar las caracteristicas peculiares de la teoria
ecolégica que nos presenta Hawley, no cabe duda que habriamos de
sefialar en primer lugar la importancia que se atribuye al medio
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ambiente. Es precisamente por la interaccion entre poblacion y medio
ambiente por lo que surge la organizacion. Por otra parte, el medio
ambiente se concibe como todo aquello que es externo al fendmeno
que se estd investigando y que influye potencial o realmente sobre
él. Por consiguiente, el medio ambiente no puede tener un contenido
fijo, sino que tiene que ser definido nuevamente en cada investi-
gacion.

La segunda caracteristica es la que se refiere a la importancia
atribuida a la poblacion. Puesto que la adaptacion se realiza me-
diante una organizacidn, y la organizacidn es una propiedad de una
poblacion, estd claro que el individuo aislado no puede ser consi-
derado como unidad de andlisis. De aqui que las propiedades que la
ecologia humana haya de tener en cuenta sean propiedades de grupo
y no propiedades del individuo aislado.

La tercera caracteristica se refiere al tratamiento de la organiza-
cidn como un todo mds o menos completo y autdrquico. Esta orga-
nizacién, por otra parte, puede ser considerada desde dos perspecti-
vas. Mediante la primera, considerariamos a las unidades de la orga-
nizacion como partes de ésta, en el sentido de que realiza ciertas
funciones y estdn entrelazadas entre si mediante ciertas relaciones.
Pero, en una segunda perspectiva, podemos considerar que toda orga-
nizacién, en cuanto que forma de adaptacion, posiblemente tuvo una
forma anterior y probablemente tendrd una forma distinta en el fu-
turo. Es decir, siempre que se produzcan modificaciones en el medio
ambiente la poblacidn buscard una nueva forma de adaptacidn, o sea,
una nueva organizacion adecuada a las nuevas circunstancias. Estas
dos perspectivas no son sino la consideracion estdtica (conjunto de
funciones y relaciones interunitarias) y dindmica (proceso de adap-
tacion a un medio ambiente cambiante) de la organizacion social.

Relacionada con esta caracteristica anterior estd la cuarta: la de
la importancia que se concede al supuesto de equilibrio. Sin em-
bargo no se debe pensar que la ecologia humana sostenga que la orga-
nizacion puede llegar a un equilibrio, ya que la poblacion estd siem-
pre abierta a su medio. Esta es la razén por la cual toda organizacion,
aun tendiendo siempre a un equilibrio, nunca llega a alcanzarlo
realmente.

Y finalmente cabe sefialar la importancia que se concede al con-
cepto de comunidad. La comunidad, segiin la define Hawley a efectos
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operacionales, no es sino “aquella poblacién que lleva a cabo su vida
diaria mediante un sistema determinado de relaciones, y estd consi-
derada como el microcosmos mds pequefio en gue se pueden encon-
trar todos los pardmetros de la sociedad”.

* ok =

Como puede observarse, la teoria de la ecologia humana que ha
establecido Hawley, especialmente desde 1950, no niega ni rechaza
totalmente la posicién cldsica. Su novedad es mds bien la de elevar
el nivel de generalizacidn de su teoria, englobando el conjunto de
sistemas sociales, en lugar de limitarse, como parecia ser el caso
anteriormente, a lo que pudiéramos denominar sociologia urbana, es
decir, al sistema social constituido por los asentamientos de pobla-
cién. En este sentido, la mayoria de los resultados empiricos descu-
biertos en la teoria cldsica pueden ser explicados mediante esta nueva
teoria como casos particulares de ciertas relaciones causales mds
generales.

Una de las primeras ventajas del sistema tedrico de Hawley es el
de que hace posible el andlisis estdtico y dindmico de la sociedad, sin
necesidad de recurrir para esto ultimo a otros axiomas o postulados
diferentes. Efectivamente, ciertas teorias sociolégicas tratan de ex-
plicar la estructura de la sociedad, mostrando la funcidn que cada
una de las unidades (partes) realiza para el sistema. En este grupo
habria que englobar a la mayoria de los enfoques funcionalistas y en
especial a teorias tan influyentes como la de Parsons. Realmente, es-
tas teorias recalcan tanto la funcién de cada unidad para el sistema
y el conjunto de relaciones interunitarias, que hacen casi imposible
la existencia del cambio social, lo cual naturalmente nos lleva a
pensar en sistemas sociales estdticos, en equilibrio, como los de
las sociedades futuras que describen Huxley y Orwell en el Mundo
Feliz y en el 1984.

Por el contrario, otros sistemas tedricos, como los marxistas o
el de Dahrendorf en la actualidad, se fijan tan excesivamente en los
procesos de cambio social que, con mucha frecuencia, ofrecen la
impresion de que no existen relaciones sociales duraderas. A esta
clase de tedricos pertenecen Marx, Ogburn, Lasswell, Dahrendorf, etc.
En este tipo de teorias, las unidades de andlisis no son consideradas
como partes, sino como elementos (portadores de cambio social).
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En este sentido, la teoria que Hawley ha ido desarrollando estd
totalmente capacitada para englobar ambos enfoques de manera que,
en determinados momentos, permite el andlisis estructural, la consi-
deracidn de las unidades como partes del todo y, en otras ocasiones,
facilita asimismeo el andlisis de procesos, considerando a las unidades
como elementos, como portadoras de cambio.

Desde el punto de vista ldgico, por otra parte, el sistema tedrico
formulado presenta evidentemente un alto nivel de generalizacion en
el que existen premisas y derivaciones. La consistencia interna de
todos estos axiomas, supuestos y derivaciones es realimente asom-
brosa, y contrasta con otras teorias actualmente en uso que se ven
obligadas a recurrir a supuestos o axiomas externos. La clave de esta
consistencia, por otra parte, reside en el pequetfio niimero de axiomas
que hay que aceptar para desarrollar todo el sistema tedrico.

Por lo que se refiere a la seleccion de los trabajos incluidos en
este volumen, querriamos hacer algunos comentarios en torno a su
eleccidn y al orden en que han sido colocados.

En primer lugar, hemos creido conveniente establecer dos partes,
una tedrica y otra empirica o de aplicacién de la teoria. La primera
parte consta de ocho articulos. El primero de ellos, en el que se
comentan las relaciones entre la psicologia social y la ecologia hu-
mana, fue escrito en 1950, aunque ha permanecido inédito hasta
este momento. En él, Hawley trata de explicar las razones por las que
cree que la ecologia humana constituye precisamente la auténtica
vocacidn de la sociologia. No es que niegue, como han pretendido
algunos de sus criticos, la existencia de motivos, actitudes u otras
propiedades del individuo. Lo que ocurre es que la unidad de and-
lisis para estudiar la organizacion social es el grupo y no el individuo,
ya que la adaptacion al medio es una tarea colectiva y no individual.
El individuo entra en su sistema tedrico como un postulado, pero
no como unidad de andlisis. Por consiguiente, son las propiedades
del grupo, y no las del individuo, las que deben ser objeto de estudio
por parte de la sociologia. Para estudiar las propiedades individuales
ya existe otra ciencia, la psicologia social, y, por tanto, es necesario
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especializar los dos campos del saber. Por consigugiente, no se nie-
gan las propiedades del individuo; sélo se afirma que éstas son
irrelevantes para el estudio de la organizacion social.

El trabajo sobre ecologia y ecologia humana, publicado en 1944,
representa uno de los primeros intentos realizados por Hawley para
modificar la teorta cldsica. El articulo sobre composicién de la pobla-
cién *, publicado en 1959, ha sido incluido en razén al hecho de la
gran importancia que tiene el conocer dicha composicién cuando se
quieren estudiar no sélo los aspectos demogrdficos, sino los sociold-
gicos de una poblacidn, y en este sentido creemos que puede tener
un gran valor educativo.

Pero la aportacién mds importante puede que sea precisamen-
te la que lleva por titulo el mismo que hemos dado al libro, es
decir, la estructura de los sistemas sociales. Este trabajo, al que
pertenecen precisamente los axiomas, supuestos y derivaciones, se
ve complementado y ampliado en ciertas partes por los dos articulos
que le siguen, sobre el tamario de la poblacién y la relacion entre
estructura social y poder. Estos tres trabajos fueron terminados alre-
dedor de 1960, y no cabe duda que significan el trabajo de muchos
afios, en el que Hawley ha podido al fin englobar sistemdticamente, y
con gran claridad, los supuestos tedricos fundamentales de su disci-
plina. Durante los afios en que Hawley trabajé sobre ellos, los asis-
tentes a su curso en la Universidad pudieron discutir con él su con-
tenido, hasta el punto de que en diversas ocasiones aceptdé modifi-
caciones que le fueron sugeridas por éstos. Estos trabajos, inéditos
hasta ahora, tienen ademds la ventaja de ofrecer un gran nmiimero
de hipdtesis que pueden ser puestas a prueba en sucesivos estudios
sociolégicos.

Los dos estudios finales, relativos al crecimiento urbano y al
concepto de drea metropolitana, fueron escritos alrededor de 1960,
y los hemos incluido por considerar que en la situacion actual de
Espara, cuando se estdn produciendo grandes concentraciones urba-
nas e incluso se estd comenzando a hablar de la existencia de dreas
metropolitanas, puede ser 1til reflexionar sobre la experiencia de
otros paises.

* Bajo el titulo “La composicién de la poblacién”, recogemos este
trabajo, publicado originariamente en espafiol por Infer American Statis-
tical Institute.
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La segunda parte estd constituida por seis articulos empiricos que
tienen interés, no tanto por su contenido como por su metodologia
y técnicas. Efectivamente, se observard que muchos de los estudios
se refieren a zonas geogrdficas bastante distintas de las de Espaiia,
y ademds fueron realizados hace ya bastantes atios. Siz embargo, no
creemos que los estudios hayan perdido actualidad en cuanto al mé-
todo, que puede tener fines formativos muy concretos en nuestro
pais, especialmente si tenemos en cuenta la escasez de este tipo de
estudios empiricos en Espaiia. Por otra parte, dos de los estudios
corresponden a culturas no-occidentales, lo cual es una ventaja en
cuanto que nos ayuda a tener una vision mds universalista de las
relaciones ecoldgicas.

Los dos primeros trabajos se refieren a pautas de utilizacién del
suelo, y tienen una utilidad no sélo descriptiva, sino también inter-
pretativa, ya que pone de manifiesto la importancia de la jerarquia
entre las funciones y la dominacion que ejercen las funciones clave.

En cuanto a los otros cuatro articulos, constituyen ejemplos de
andlisis sobre movimientos migratorios, sobre la especializacion fun-
cional de las comunidades, sobre el papel de determinados grupos
categdricos en un sistema social y sobre la localizacion del poder o
dominacion de ciertas funciones en una comunidad.

No querriamos terminar este prdlogo sin referirnos, por iltimo, a
la importancia de la publicacién de este volumen en la actual situa-
cion de Espana.

La década de 1950 a 1960 ha sido probablemente la de mayor
concentracidn de la poblacion en nuestro pais. El gran crecimiento
de los centros urbanos, asi como la importancia, cada vez mayor, de
los movimientos migratorios, estdn necesitados de una teoria que
nos proporcione los conceptos e hipdtesis necesarios para mejor
explicar estos fendmenos sociales.

Recientemente, la Direccién General de Urbanismo ha acometido
el Plan Nacional de Urbanismo, mediante la realizacién de diversos
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informes sobre las distintas regiones de Espana. Por otra parte, Y
dentro de dicho Plan, se han necesitado por primera vez oficial-
mente los criterios para definir lo que son las dreas metropolitanas.
Todo ello llevard irresistiblemente hacia un interés creciente por los
problemas de poblacién y sociologia urbana, y para ello serd nece-
sario contar con un minimo de teoria que sugiera hipdtesis y expli-
caciones para los fenémenos sociales que vayan surgiendo.

Madrid, diciembre de 1965.
Juan Dfez NicoLAs





