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SR. GUIJARRO

Vamos a continuar nuestro ciclo-
de Mesas Redondas sobre el tema"Innovacién TecnolSgi-
ca y Cambio Social".

_ El pasado miércoles, el ponente-=:
D. Fermin de la Sierra, nos planteS§ en su exposicibn-

las previsiones de innovacién tecnolSgica de cara al-

futuro. Con este motivo hubo un cambio de impresiones

en el que se contrastaron y se confrontaron jdeas y -

opiniones en torno a estas previsiones de innovacibn-

tecnolbgica.

En la Mesa Redonda que celebra--
mos el pasado miércoles el planteamiento se hizo des-
de el lado de los tecnblogos, por tanto de las previ-
'siones de innovacibn tecnol8gica y sus posibles inci-
dencias en el campo social, etc. Foy y mafana vamos a
estudiar el mismo problema, superficialmente, puesto-
que ya ven Vds. que en estas JMesas Redondas no pode--
mos pretender una profundizacidn que se lievari a .ca-
bo en otro tipo de actividades de la Fundacifn, vamos
a examinar el problema,digo, desde la perspectiva de-
los sohiolégos; hoy el Profesor Dfez Nicolds, y maia-
na el Profesor Jimenez Blanco van a abrir diflogo des
de esta perspectiva.

El Profesor Diez Nicol&s nos va-

a hacer el plangeamiento de las incidencias de la in-

novacifn tecnol6gica en el cambio social hasta el pre
sente, o de las relaciones entre innovacién tecnol6gi

ca y cambio social hasta el presente, y mafiana el Pro

fesor Jimenez Blanco llevari a cabo una tarea aniloga,
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Orientacidn
de la ponen
cla.

refiriéndose a las correlaciones déntre innovaciOn tec
nolfgica y cambio.social de cara al futuro.

Hoy tenemos la satisfaccibn de --
que nos preside un Patrono de la Fundaci6n, el Profe-
sor Santesmases, vinculado a este tema. Celebramos --
que nos acompafie en esta reunitbn.

El Profesor Dfez Nicolds tiene la -
palabra, y a continuacibn como en todas las reurriones
anteriores pueden ir pidiendola quienes lo deseen pa-
ra establecer nuestro cambio de criterios y de opinio

nes.

SR. DIEZ NICOLAS

Voy a hacer una exposicibén relativa
mente breve y sintetizada, ofreciendo una serie de --
ideas respecto a cbmo veo la tecnologia en sus ‘cone-=
xiones con la sociedad, y concretamente intentaré pre
sentar una interpretacifn mis o menos sociolbgica de-
lo que es la innovacifn tecnolbgica, pero desde el --
punto de vista que posiblemente se esperaba de mi al-
invitarme, es decir, desde el punto de vista de la -~
ecologia humana, en cuanto que de las diferentes pers
pectivas socioldgicas es la e¢ologfa humana el campo-

al que més me he dedicado.

Yo dirfa, como introduccifn al tema,

que el papel de la tecnologfa en su conexidn con la -

sociedad constituiria la diferencia principal que los

seres humanos presentan frente a otros organismos vi-

vos, como las plantas O los animales, por las respues
tas que dan durante su proceso adaptativo.
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Concretamente, si pensamos en ==
un ejemplo como el de la reproduccibn, vemos que tan-
to en el caso de las plantas como en el de los anima-
les, las respuestas a este problema son fundamental=-~
mente genéticas; en el caso de las hnrmigas o de algu
nos insectos el propio organismo cambia, se produce =
una mutacién cuando existe un problema de superpobla-
cibn, hasta el punto de que los propios Srganos sexua

les o de reproduccién pueden desaparecer.

En el caso de los seres humanos-
la respuesta es de otro tipo. Es una respuesta cultu-
ral: hay anticonceptivos, hay una serie de pautas o =
de modos de comportamiento que constituyen una res--—<
puesta gue en definitiva busca el mismo objetivo que=-
en los animales, pero gue no viene determinada por --
los genes, que no es una respuesta de tipo biolbgico,
sino una respuesta de tipo cultural.

Precisamente, el punto de vista-
de la ecologfa humana, que muy brevemente VOy a €Xpo=
ner, y que algunos de los aqui presentes pueden haber
escuchado ya en alguna otra ocasifn, es el del ecosis
tema:|la tecnologia, para el ecol6go, forma junto con
la organizacibn social un mecanismo adaptativo que de
nominamos la cultura, y es a través de la cultura, o-
mediante la cultura como instrumento, como toda pobla

cifn se adapta a su medio. :

El enfogue del ecosistema, que ya

estaba en el pensamiento de DurKheim en cierto modo, -

que estaba también en los pioneros de la ecologia huma

na de la Escuela de Chicago, y gue ha sido expuesto ==

mas recientemants por autores como Duncan, distinque -

Las plantas Y
los animales-
responden ge-

néticamente -

ante su medio
ambiente.

El hombre res
ponde cultu--
ralmente.

La cultura co
me instrumen=«
to de la po-~
blacibébn para-
adaptarse a -
medio.



Los & factores
interdependien
tes del ecosis
tema humano ~--
son:

= La poblacidn
= El medio am=-

biente.

= La organiza<+ .

cidn social
- La tecnologfla

a) Considere-
mos, prime
ro, la teg
nologia co
mo depen--
diente de-
los otros~-
tres facto
res:

cuatro factores que esté&n en mutua interrelacién, ca-
da uno de los cuales puede ser considerado como varia
ble dependiente o independiente respecto a los otros-
tres, y que conjuntamente constjtuyen un cierto equi-
librio que llamamos el sistema ggolégico O ecosistena;
estos cuatro elementos son la poblacifn y el medio am
biente, factores o elementos que encontrarfamos tam——
bi&n en los ecosistemas vegetales o animales; peroia—
diferencia de estos otros ecosistemas encontramos el-
elemento cultural dividido en esos dos aspectos’ de or
ganizacién social y tecnologia.

La adaptacién de la poblacifn hu-
mana a su medio ambiente se hace siempre a través de-
los mecanismos que proporciona la cultura, es decir,-
a través de las distintas formas de organizacifn fami
liar, de organizacién econfmica, de organizacifén poli
tica, de ideologias y de creencias, y también de esos
otros elementos materiales que llamamos la tecnologia.

Desde este punto de vista, enton--
ces la adaptacibn se produce siempre a través de ---
instrumentos, y son instrumentos tanto la rueda o el-
tornillo como la familia monogdmica, o como el siste-
ma capitalista o el sistema socialista en cuanto sis-
temas econfmicos. Simplemente, a titulo de ejemplc, -
podemos ver c6mo podemos llevar a cabo el anflisis --
considerando a la tecnclofia como variable dependien~
te de los otros tres factores; y también como varia--~
ble independiente, es decir como variable gue influye
o que estd incidiendo sobre los otros tres factores -
del ecosistema.

Si tomamos primero la tecnologia-



como variable dependiente que hemos de explicar en --
funcibn de los otros tres elementos del ecosistema,ve

rfamos que la poblacifn,evidentemente,influye sobre la

innovaci6én tecnol6gica. El hecho de gque una poblacién
sea mis pequefia o tenga un tamafo mayor, a igualdad -
de otros factores, no cabe duda que va a tener in----
fluencia sobre las posibilidades de innovacifn tecno-
16gica, y ésto a través de lo que Durkheim llamaba --
"densidad social”. En efecto, si el incremento en el-
nfimero de habitantes va seqguido de un aumento en la -
interacccién entre ellos, aumentar&n las posibilida--
des de comunicacién, y por consiguiente, de mayor acu
mulacidén de cultura, lo gque se traduciri en acumula--

cibén tecnolégica.

La organizacifn social por su par
te también impone condiciones, pues favorece o limita
las posibilidades de desarrollo tecnolbgico. Pensemos
simplemente en la diferencia que existe entre ague--—-
l1las sociedades en donde existe una organizaci6én de -
la ciencia, una ciencia m&s o menos organizada, y -~
aquellas otras sociedades en donde m&s bien lo que --
existe es una organizacidn social que establece toda-
clase de barreras al desarrollo cientffico. Concreta-
mente, si a través de determinados sistemas migico-re
ligiosos se prohibe la investigacién en determinadas-
4reas, no cabe duda que las posibilidades de desarro~
1lo cientifico y tecnol6gico serdn menores que si ila~
organizacién social es mds permisiva, o incluso esti-
mala o incluso estimula y proporciona los medios para
que las posibilidades de investigacibn se lleven a ca
bo.

En cnanto a la influencia del me-
dio ambiente, (enteﬁdido en este caso como medio am=-

La "densidad-.
social" influ-
ve en la In-=
tercomunica--
cién, que ge-
nera cultura-
y tecpologfa.

La organiza-
cidn social-
puede apoyar
el desarro--
tlo clientifi
co y tecnold !
gico o puede
no permitir®
le.



Los recursos=-
del medio ff-
sico son las-
materias pri-
mas que la ~--
tecnologfa --
elabora.

b) La tecnolo
gfa, como-
factor que
influye so

bre el eco-i-

sistema.

biente fisico-natural, en un sentido restrictivo) so-
bre la tecnologia, vemos igualmeﬁte que existe una fﬁ
tima conexién. No cabe duda que la existencia de depi
terminados recursos faveorece, estimula, o posibilita-
determinadas formas de innovacién tecnolfgica, mien--
tras que en otros casos los impide:; concretamente, un
medio como pueda ser el maritimo tenderd a favorecer-
las respuestas adaptativas de una poblacién para en--
frentarse a ese medio, por lo que respecta a descubri
mientos o innovaciones en el campo de la navegacifn.-
No se trata por supuesto de determinismo’ sino de con-
dicionamiento, de posibilismo. o

Por otra parte, para que en una SO
ciedad se pudiera inventar la miquina de vapor, fué& -
necesario entre otras cosas que hubiera algfn tipo de
combustible, concretamente el carbdn, gue permitiese-
la invencién de tal miquina; -asi podriamos decir res
pecto a otros muchos recursos. Los recursos también -

" estdn incidiendo sobre la tecnologfa, en el sentido -
de posibilitar o limitar, las posibilidades de innova-

cifn tecnolbgica.

La tecnologia tambi&n incide. sobre
cada uno de los elementos del ecosistema. Concretamen
te, ¢cbmo puede la tecnologia influir sobre la pobla-
cién?. En la &poca actual vemos precisamente cSmo los
anticonceptivos serlan una respuesta que tenderia a -
limitar el crecimiento de la poblacibn, sin necesidad
de recurrir a lo que Malthus llamaba frenos positivos
de la naturaleza, es decir, las tres parcas: enferme-
dad, guerra y hambre. Los laboratorios y una serie de
investigadores estdn ocupados hoy dia en desarrollar-
respuestas tecnol6gicas, que al mismo tiempo sean ==
aceptables para determinadas formas de organizacifn -



social. Concretamente, si ciertos métodos no son acep
dos en determinadas sociedades, o por parte de deter-
minados grupos de poblacién en el mundo, se continGa-
investigando para lograr algfin tipo de técnica que st
sea aceptada por algunos otros. La tecnologia influye
tambi&n sobre el crecimiento de la poblacifn. Por ---
ejemplo, todo lo que ha sido el desarrollo tecnolégi-
co de los instrumentos de destrucci6n puede influir -
también sobre las posibilidades de crecimiento de la-
poblacién.

La tecnologia, por otra parte, in-

fluye sobre la organizacibn social. Concretamente, 'se

rfa imposible tener una civilizacibn como la que tene
mos ahora, denominada urbano-industrial, si no hubie-
ra sido por el desarrollo tecnolbgico. La posibilidad

que sobre todo han ofrecidco las innovaciones en el =--:

campo de las comunicaciones y de los transportes han-
permitido que lo que llamariamos el nivel de adapta--
cién mediante la organizacidn social urbana, vaya ex-
tendiéndose o expandidéndose hasta limites realmente -

insospechados hace s6lo unas décadas: concretamente,-

por mencionar unos cuantos ejemplos, vemos que el au-
tomSvil o el teléfono han permitido poner en comunica
cién, facilitando su mutua accesibilidad, funciones o
elementos de la poblacidn que hasta entonces estaban-—
relativamente desconexns.

En el caso de las ciudades, algu-
nas innovaciones, como puede ser 1 ascensor, han per
el -

tido el crecimiento de las ciudades en vertical;

ferrocarril y lecs medios de transporte colectivos han
permitido el crecimineto en extensién, pues facilitan

la incorporacibn, dentro de dreas cada vez maycres, -

La tecnologfa
médica y far-
maceitica in-
fluye en el -
crecimiento -
de la pobla--
cién.

También los -
instrumentos-
de destruc=<=-
C‘Gno

Las comunica-~
ciones y los~
transportes -
han extendido
el 8mbito de-
adaptacién ==
del hombre.

El ascensor,:
el ferroca-=!
rril y el au
tomdvil han-
hecho cam=--
biar radical
mente Ta fi-
sonomia. de =~
Tas ciudades



La tecnologia
hace posible-

un uso mds in

tenslvo de --
los recursos,

asl como pue-
de gradar la-
naturaleza.

de pobldciones que hasta entonces eran relativamente
autosuficientes. Todas las nuevas unidades territo-—
riales, como puedan ser las comarcas, como puedan =
ser las ireas metropolitanas, como puedan ser las re
giones entendidas en el sentido moderno, no habrfan-
sido posibles si no hubiera sido por estos desarro=-
llos tecnolbqicos, que en el fondo no han hecho sino

~reducir la friccifén del espacio, disminuyendo el cos

te o el tiempo en-recorrer las distancias geogrifi--
cas.

En el fondo, todo &sto lleva a -~
una nueva divisién del trabajo, es decir, a una ree-
laboracifn de la divisi6én del trabajo, que agrupa po
blaciones hasta entonces relativamente autirquicas -
dentro de nuevas formas cada vez mi&s complejas, como
dirfa Spencer, de organizacidn social.

La tecnologia, por otra parte, in-

cide sobre el medio ambiente, en cuanto que a través

de los incrementos de productividad esti produciendo
un incremento de los recursos; no se trata tanto de-
que la tecnologia haga aumentar los recursos, sino -
que al aumentar la productividad se hace un uso més-
intensivo de los recursos. Este uso mi&s intensivo en
el fondo equivale a un aumento de los recursos.

Por otra parte, la tecnologfa es-
t4 incidiendo sobre el medio, Y prueba de ello es la
creciente preocupacidn actual sobre la denominada de

~gradacifn de la naturaleza.

Ahora bien, después de esta vi~--
si6n panorfmica, podemos ver ya algunas cosas mis -~



concretas sobre los aspectos sociales de la tecnolo-=
gla. En primer lugar, que‘la tecnologfa ha sido consi
deradalpor muchos -sociflogos, (y concretamente yo di~
rfa que el sociol6go mds representativo que desde ha-
ce mis tiempo se ha ocupado de estos temas ha sido --
Ogburn) como uno de los factores de cambio social., --
La tecnologia parece no solo ser un factor que cambia
como consecuencia de cambios en los otros elementos -
del ecosistema. Si nos centramos ahora en la tecnolo-
gfa como variable independiente, que explica algunos-
de los cambios que se producen en la sociedad en un -
sentido mis concreto, vemos que se pueden diferenciar
una serie de efectos diversos de cada invenci6n o de-
cada desarrollo tecnolbgico; concretamente, existen -
unos llamados efectos directos, es decir, aquellos cu
yos resultados pueden ser vistos inmediatamente, pero
también existen una serie de efectos derivados.

Luego veremos un ejemplo de mane-
ra mtiy concreta. En el caso del automsdvil, el efecto-
mis directo que encontramos es el posibilitar al— = in
dividuo desplazarse cuando &l quiere y cbmo quiere, Y
a un precio relativamente reducido, de unos lugares a
otros; pero hay toda una serie de otros efectos indi-
rectos que llevan incluso a poder ver la influencia -
que ésto puede tener sobre la propia administracitn o
el Gobierno; asi, a primera vista, cabria preguntarse-
qué efecto puede tener el automévil sobre las activi-
dades de la administraciénlpﬁblica: pues tiene unos -
efectos secundarios como la recaundacién de impuestos;
que constituye una nueva fuente de ingresos para el -
Estado que antes no existia.

Podemos ver también que cualquiler

lLos efectos--
de.la tecno-
logfa sobre-
la sociedad~-
se clasifi~-
can en diregc
tos y deriva
dos.

Efectos di=~-
rectos y de-
rivados del-~-
automévil
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invencifén, cualquier innovacién en el campo de la --...

' tecnologia, puede ser urgente, en cuanto,qué pue---"
de tener varios efectos; es decir, una misma inven-—--—

cién puede tener diversas consecuencias, de la misma

manera que diversas invenciones pueden tener una mis-

ma consecuencia. Por ejemplo, la invencifn del auto-

mévil, o la invencién o el desarrollo de las comuni-
caciones, tienen las dos una misma consecuencia, —---
cual es la de facilitar la accesibilidad. Por supues
to que la influencia de cada invencién en la socie—-
dad seri decreciente a medida que nos vamos alejando,
a medida que los efectos van siendo mids indirectos;-—
por poner solamente un ejemplo, la invencidn del ae-
roplano no cabe duda que ha tenido una incidencia d4i
recta, y de hecho fue utilizada de manera inmediata,
sobre las confrontaciones mundiales, es decir sobre-
la guerra; evidentemente que esta influencia que tie
ne sobre la guerra, ejerce también otra influencia -
sobre el aumento de las diferencias entre las poten-—
cias en el grado o en la capacidad de imponerse a -
los demds, y en este sentido pcdemos‘decir que el --
aeroplano estd influyendo, o ha influido, sobre las-
relaciones internacionales; pero este ya serfa un --
efecto muy secundario, por lo que su grado de in-+--
fluencia seri menor, siendo el mis inmediato en este
caso la guerra.

La aceleracién . Existe por otra parte una carac-
es una caracte terfstica del desarrollo tecnolégico, sobre todo en-
;:ﬁ:é??odzlc:g 1as Gltimas décadas de la historia de la humanidad, -
l6gico. vy es su creciente caricter de aceleraci&n. Ahora -—-
bien, yo creo que esta aceleracién del desarrollo --
tecnolégico, que ha sido comentada mis de una vez, -

no esti en absoluto desconectada, sino todo lo con--



trario, integrada, con ellproceso de cambio acelerado

jque observamos en los otros elementos del ecosistema:
es decir, es coincidente con un creciente desarrollo-
de la poblaci6n, y es coincidente con un desarrollo -
cada vez m&s rdpido de todas las formas de organiza--
cién social. Cualquier sociflogo estaria dispuesto a-
admitir que la organizacibn social, incluyendo todas-
las formas de organizaci6n familiar, polftica, econ6-
mica, etc., etc., han sido relativamente mis estables
en &pocas pasadas, mientras que en el momento actual-
los cambios se producen mucho mis rédpidamente; antes-
se hablaba de una guerra de los 100 afios, o de una =--
guerra de los 30 afos, y ahora también puede hablarse
de una guerra de los 30 afios como en el Vietnam, pero
son menos frecuentes, y las guerras tienden mis bien-
a ser de 7 dias gque de 30 ahos.

Esta aceleracifén del cambio cultu
ral y del cambio tecnolégico ha incidido también so--
bre las propias actitudes de los individuos y sobre -
las pautas de comportamiento; en la actualidad el ser
humano esti mds adaptado, o bastante mis preparado pa
ra admitir el cambio, de lo que lo estaba hace simple
mente 4,5 & 10 décadas. La aceleracidn en el dominio-

del poder fisico,la aceleracifn en la velocidad humana

se han producide en un tiemco relativamente breve, al
igual que la aceleracién en el poder para matar y des

truir el progreso en todos estos canpos.

Ahora bien, podemos preguntarnos-
ipor qué se acelera el cambio cultural, o cfiales son-
las razones por las que el cambio tecnolbgico es cada
vez mis aceleradeo?. En primer lugar, pedemos decir --

- 11.

Esta aceleraclén
estd conectada -
con el creciente
desarrollo de la
poblacién, y con
el camblo ripido
de las organiza-
ciones soclales.

Esta aceleracidn
incide en el hom
bre que tiene --
que adaptarse al
medio cultural -
cambjante, ha-<-
ciéndole mis fle
XFBle -« &'t e

Razones de la =--
aceleracidn:
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Cuanto mis cul

tura acumule Yy
transmita el -

"hombre, mis po
sibilidad exis

te de innova--
cién.

Obstdculos de -
ia innovacién
tecnolbgica:

que toda invencifn es siempre una nueva combinacifén -

de elementos viejos en la cultura; si alao hay distin

to en el ser humano respecto a otros seres vivos es -
precisamente su capacidad de acumular cultura, no sO-

. lamente de crear cultura, sino de transmitirla y so--

bre todo de acumularla; cuanto mayor es la cantidad -
de cultura acumulada, mayores son las posibilidades -
de combinar esos "items" tecnolbgicos para crear nue-
vas invenciones.

L
La velocidad delcambio tecnolégi-

co dependeri en primer lugar del ndmero de elementos

culturales que se pueden combinar, del patrimonio tec—

nolégico de una sociedad concreta. En segundo lugar =
dependeri del grado de difusién. Fn tercer lugar, del

grado de mejora de cada elemento. En cuarto lugar, --

del grado en gue se apliguen métodos cientificos. Y =

en quinto lugar, de la intensidad de la necesidad o -

del deseo de solucién que exista en la soc1edad.iDe-—

pende también, y volverfamos a ciertas 1nterpretacio—
nes psicolbgicas que no Voy a adoptar, de que. toda in
novacidn tecnolégica es siempre una respuesta indivi=
dual a un problema que pueda plantear el medio. En mi
opinién,esas respuestas son siempre colectivas, aun-=
que se plasmen evidentemente en algGn investigador --
concreto o en algln individuo a quien llamamos, de una

manera o-de otra inventor.

pero no todo son facilidades para
la innovacién tecnolbagica, pues existen una serie de-
pbstdculos que han sido puestos de relieve. Concreta-
mente, entre los obstfculos que Nimkoff destaca fren-
te a la innovacifn tecnolbgica, habria que mencionar-

la diferencia de capacidad mental que se utilice; en



muchos casos la capacidad mental estd infrautilizaday
-y habrfa que averiguar cudles son las formas de orga-
nizacién social que utilizan al mximo la capacidad -
mental de los individuos que la componen, y que otras
sociedades utilizan s6lo parte de ese potencial.

En sequndo lugar la demanda so---
cial. Si existe una carencia de demanda social adecua
da, habri obsticulos para la invencifin; es decir, si-
una sociedad esti autosatisfecha consigo misma tampo-
co vers grandes necesidades por incrementar su desa--
rrollo tecnolbgico.

Y un tercer obsticulo que se pre-

senta a la innovacidn tecnolbgica es la falta de cono-

cimientos esenciales. Por ejemplo, durante mucho tiem
po, y de &sto creo que algunos de los aquf . presentes
podrfan hablar mejor gue yo, se estuvo pensando y se-

tenfan grandes dispositivos preparados para el .salto”

del hombre al espacio; pero fué necesario esperar has
ta que hubo un desarrollo bastante superior de los or
denadores que permitieran realizar los cdlculos nece-
sarios para esa aventura.

Por otra parte, existen también -
una serie de resistencias a la difusi6n de conocimien
tos. Por una parte el costo, los factores econbmicos-
de innovaciones tecnolégicas que si no se difunden es
sencillamente porqgue su coste es excesivamente eleva-
do parafla necesidad que pretenden satisfacer; es de-
cir, que su aceptabilidad serd relativamente pequefia-

en funcibn del coste econSmico.

Hlay obstdculos Sicolbgicos; mu=--

~

- 13.

Infrautilfza-
cién de la ca
pacidad men=--
tal.

Carencia de =~
demanda so=-~-
cial.

“Falta de cong

cimientos. . .-

Obsticulos a-
ta difusitén -
del conoci-=-

miento: '

P
C T

sicoléglicos,



- 1‘.

jdeclégicos,

las disloca-
ciones socia
les que pue~
de producir-
}a innova--=
cidn,

!

Y los intere-

ses creados-q:

pueden impe-
dir 1a acep-
tacidn de in
novaciones.

chas invenciones no se utilizan porque al individuo-
o a determinados grupos de individuos les puede re--
pugnar la utilizacibn de @terminada invencifn.

Hay también obsticulos sociales,-
de caricter ideol8gico; existe una inercia que mu==-
chas veces impide o 1imita la posibilidad de adapta-

cién de determinadas invenciones.

Hay tambi&n algunas dislocaciones
sociales que se pueden producir y que son de tener -
en cuenta; por ejemplo lo gue significarfa ahora el-
cambiar el calendario: todo el mundo estd de acuerdo
en que el calendario gque existe ées inadecuado, y re-
almente seria conveniente, segn dicen muchos cientf
ficos, cambiar el calendario, pero la dislocacibén so
cial que eso produciria es un elemento de resisten—-
cia a la aceptacidn de uno nuevo. Lo mismo podriamos
decir de la resistencia que hubo en Inglaterra y Es-
tados Unidos a aceptar el sistema métrico decimal pa
ra todas las unidades de medida; sin embargo, PpOcCO a
poco, la creciente interaccién con otros paises don-
de mayoritariamente existe el sistema métrico, estd-
llevando a estos paises a adoptarlo. Las tendencias-—
isomGrficas, surgidas de gue cuanto mayor €s la rela
cién entre dos sistemas, mayor es la tendencia a que
adopten formas de organizacién similares, lleva a -=
plantear la reforma de los sistemas de medicibn, a -

costa de una cierta dislocacibén social.

v finalmente, existen también una
serie de intereses creados en la sociedad, que impe-
dirsn la aceptacidn de algunas de estas innovaciones

tecnolbgicas.



Una de las hip6tesis en el campo
de la sociologia se ha formulado en relaci6n con el-
desarrollo tecnolbgico es la llamada hip6tesis del -
retraso cultural; concretamente, la hipStesis del re
traso cultural sefiala que el desarrollo tecnolbgico-
puede ir mis deprisa que el desarrollo de la mentali
dad para adaptarse a la nueva tecnologia;: asi como -
en el campo de la tecnologfa podemos ver un desarro-
llo desde los tiempos primitivos a la actualidad, en
lo que respecta a las formas de relacif6n social el -
desarrollo no ha sido tan grande, pues el hombre si-
gue tendiendo a dominar al hombre y las formas de do
minacifén siguen siendo similares. Es aecir, que se -
producen ciertos desfases en el desarrollo cultural-
respecto al tecnolbgico.

Precisamente las filtimas décadas
nos han mostrado hasta qué punto la hip6tesis de la-
laguna cultural puede servir para explicar el fenbme
no de la modernizacifén en los paises en vias de desa
rrollo; en estos palises se ha aceptado una tecnolo--
gia que no ha surgido en la propia sociedad, sino -
que ha sido asimilada o importada en blogue de los -
paises mis desarrollados, pero sus formas de organi-
zacidn social en muchos casos siguen siendo preindus
triales,lo ‘que produce un chogue entre esas formas,-
entre esos elementos del ecosistema. Las tensiones -
que se producen por esta falta de sincronizacifén por
supueéto producen una mayor inestabilidad social.

Para terminar, y s6lo a titulo -
de ejemplo, quiero referirme a una invencibn concre-
ta y ver las posibilidades de examinar los efectos -

- 15,

HipStesis del~-
retraso cultu-
ral: mientras-
el desarrollo-
tecnolégico ha
stdo progresi-
vo, las formas
de relacién so
cial no pare--
cen progresar.

El fendémeno de
modernizacidén-
por importacion
tecnoldgica se
gin ta hipte=‘-
sis de 1a lagu
na cultural.
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tncidencla -~
del automdvil
en la socie--
dad:

- sobre el <= =

_transporte,

- sobre la =’
distribu=-~
cién de la
poblacién,

sobre la mo
vilidad,

que para la sociedad ha tenido. Concretamente,

sideramos la aparicifn del automdvil,
to inmediato que se nos aparece es su
bre el transporte, es decir, la posib

el primer efec-—
incidencia so-—
ilidad de dar --

transporte individualizado sin unos horarios fijos, -

siguiendo los gustos del usuario, con
cilidades de acceso a cualquier parte

unas grandes fa

sin n;cesidéd -

si con

de tener gque ir por carriles.

Un segundo efecto que podemos con

siderar es el que ha tenido sobre la distribucién de-

la poblacibn; el automévil ha permitido una concentra

cién de la poblacién en grandes ciudades, pero tam—=-

bién ha permitido una integracién a n

jvel funcional -

de poblaciones relativamente alejadas

con el centro;-

ha permitido el &xodo urbano, como es

en las ciudades norteamericanas y emp
las europeas: cada vez 5@ puede vivir
¢iudad y,sin embargo ,estar dentro de

cial del trabajo de la ciudad.

bien evidente -
ieza a serlo en-
mis lejos de la
la divisifn so--

Ha tenido por supuesto una enorme

incidencia sobre la movilidad, aungue

ésto parece que

estaria emparejado con lo anterior, perc se€ puede exa

minar de manera separada. El1 automévi

1 ha permitido -~

que se reduzcan las necesidades de emigracién y aumen

ten las posibilidades de fluidez; el
ahora acudir mediante el autombSvil a

individuo puede-
gitios gque, an--

tes, al no poder hacerlo, habrian requerido un movi--

miento de cardcter no recurrente como
cién.

es la emigra---

El automévil ha influido sobre --

las pautas de vacaciones, sobre la industria y sobre-

los negocios, en cuanto a su incidenc

ia sobre los va-=



lores en bolsa de las industrias del autom6vil; ha in

cidido sobre la organizacifn industrial, en cuanto --
gue ha exigido la creacif6n de otra serie de indus----
trias subsidiarias del automlvil; y la invencién del-
autom&vil ha tenido una repercusién sobre la divigién
del trabajo, por la cantidad de puestos de trabajo --
que ofrece.>

Ha tenido influencia sobre la pro
pia administracién pGblica, en cuanto que ha sido ori

gen de la creacifn de nuevas fuentes de ingresos para
el Estado a través de ciertos impuestos, (y yo diria-
gque, en la medida en que el uso del autombévil no se -
va a ver frenado por todos los impuestos ¥y costes que
se van acumulando sobre el propietario del autombvil,
en realidad la administraci6én p@iblica ha descubierto-
una fuente inagotable de ingresos; todos hemos visto-
que si se sube el precio de la gasolina, durante tres
semanas la gente utiliza menos el coche, pero al cabo
de las tres semanas lo sigue utilizando igual que an-
tes; si se ponen impuestos todos protestamos, pero --
acabamos pagindolos y seguimos utilizando el automf--
vil).

El automévil influye sobre la sa-

1ud individual, en cuanto que ests empezando a modifi

car las pautas tradicionales de la rmortalidad. Hasta-
ahora se hablaba siempre de que la mortalidad dismi-—

nufa a medida que nos alejdbamos del momento del naci
miento y luego, a partir de los 10 6 12 afios, el ries

go o la probabilidad de morir iba incrementindose con
la edad. Hoy en dia cualquier casa de segquros sabe --
que los riesgos de accidente de automéviles se dan --
con m&s frecuencia en determinados grupos de edad: --
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Incidencia =~
sobre la vida
familiar, y -
la moralidad.

Facilidad de-
acceso a for-
mas de vida -
urbana, y me-
canlzacién --
del campo.

Asi como el -
automovil, la
incidencia de
otras innova-
ciones es ==~
enorme, p-€.-
el teléfono -
la televisidn
etc.,

concretamente, los varones j6venes Y solteros tienen -
mis riesgo de tener accidentes (incluso mortales) de -
autom6vil gue otros grupos de la poblacibn, con lo --
cual algunas casas de seguros imponen primas algo mayo
res a ciertos grupos de la poblacif6n que a otros, en -~
funciﬁn'de estas probabilidades. Asimismo, una serie -
de trastornos neurovegetativos son debidos a la circu-
lacién, a los problemas de trafico que padecemos en la
actualidad.

El autom6vil tiene también incidencia
sobre la vida familiar en cuanto que constituye normal
mente un modo de transporte familiar y permite nuevas+
formas de relacién. Tiene tambié&n, aunque pueda pare--
cer un poco mas chusco, incidencia scobre las costum——-
bres sexuales y sobre l1a moralidad, ya que la apari---
cifén del automdvil ha permitido nuevas formas de rela-
cibn social que evidentemente no existfan antes, rela-
tivas a las posibilidades de alejamiento, de individua

lizacibn de 1la relacidén interindividual.

Ha tenidco una_enoxme incidencia —

gobre la-vida rural, acercandola, © haciendo posible-

su acceso a toda una serie de nuevas formas de vida ~-
urbana mediante esta mayor fluidez; incluso el propio
campo se ha podido mecanizar, no totalmente en Espaiia
todavia, desgraciadamente, pero sf{ en otros sitios -=
donde vemos a los 1lamados pastores que van en sus --
"jeeps", con su radio-teléfono incluso, que por tanto
estin mucho mis dentro de 1a sociedad de lo gue po—=~
drfan estar nuestros viejos pastores vascos yendo de-~

tris de los rebanos.

Las repercusiones que podriamos -
sefialar de un sblo invento, como pueda ser el automb-
vil, si adem&s consideramos todas las mGltiples cone-
xiones que ha podido tener con otra serie de cambios-

sociales, creo gque sOn mGltiples: Y 1o mismo sucede -



eon el teléfono, con la televisifn o con cualguier -
otro medio. Pero, 81 les parece, podemos empezar la-
discusibn.

SR. GUIJARRO

Con &sto podemos iniciar nuestro
dislogo, es muy sugerente todo lo que nos ha dicho -
el Sr. Dfez Nicolds. Yo ponia el ejemplo muchas ve--=
ces del ascensor, que muchos de vds. habrén vivido:-
de pasar de vivir en casas sin ascensor a casas con-
ascensor. No vamos a entrar zhora en el anilisis de-
un fenbmeno gue mi generacién ha vivido. Cada uno -=
puede pensaxr en lo que ha supuesto en la configura--
ci6n de la ciudad la aparicifn del ascensor. Realmen
te es una cosa interesantisima.

SR. PARIS

Estas palabras del Sr. piez Nico
14s me han sugerido muchas cosas que he ido apuntan-
do y que ahora quiero proponer a la reflexién del Po
nente y de los companeros de cologuio; algunas de --
ellas tienen un carfcter bésico, se refieren a los -
conceptos fundamentales que &l ha manejado.

En primer lugar, en este sentido,

ha formulado una distincifn entre las respuestas ani-=

males y las respuestas humanas, centrada en la dis-~-—

tincién entre genética y cultura. Es una distincibn-

muy clédsica, y due en principio me parece fundamen-—-
talmente acertada, pero también crec gue habria que-

matizar.

19.
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Tradiclonal~
mente se di-
ce que de la
contencidn -
parcial de -
~los Instin--
tos y de la-
necesidad de
resolver sus
probliemas -~
surge la cul
tura. =

La transici=
cidén genéti-
ca predispo-
ne, no condl
ciona riglda
mente, -

lexiste una-
cultura anif-
mal?l.

Se ha venido diciendo tradicional
mente que la distincién entre el hombre y el animal —
viene dada por la contencién parcial de la capacidad -
determinante de los instintos que se da en el hombre,
en la medida que estos instintos no resuelven ya los -
grandes problemas que se plantean al organismo humano,
y entonces aparece la necesidad de la cultura. La -=--
transmisifn genética serfa uno de los rasgos de lo ins
tintivo, la transmisién de las pautas de la herencia :
ins;intiva en las concepciones cldsicas del instinto.

Ahora bien, en las Gltimas déca--
das la biologfa animal ha subrayado como el concepto-
de instinto a través de unas pautas de conducta rigi-
das y forzadas genéticamente resultaban muy insufi---
cientes, y que éen este sentido el equipo genético con
que nace el animal, mis bien es una disposifn, y que-
no ya solamente en el proceso de prehomizacién conque
se va preparando la aparicién de lo humano por ejem--
plo en los vertebrados, sino que incluso a niveles --
muy inferiores, como es el caso de Artr6podos, se ob-
serva que podian a consecuencia de situaciones por --
las que atravesaban en la vida llegar a invertir sus-
pautas de conducta genética y adoptar actitudes inver
sas; por ejemplo Portmann y otros bi6logos han subra-
yado &ste, y Rof Carballo formula incluso como una ==
ley fundamental de la biologia actual, la idea de que
todos los seres vivientes nacen con Sus estructuras =
de adaptacién incompletas, es decir, con una estructu
ra fundamentalmente dispositiva y que despues tienen-

que ir completando.

En este sentido llegamos a la pre
gunta que se formula Montagu, de si hay una cultura -
animal, y a la afirmaci6n que €1 hace de gue si exis-~



te tal cultura. Agui podemos caer en una discusifn --
puramente terminol6gica que habr&i que evitar, y yo -
pienso que aunque haya un rudimento de cultura animal,
aquf serfa muy Gitil hablar otra vez de una transicibn
de cantidad a cualidad, y que entonces al llegar al -
hombre, esta transiciftn de cantidad a cualidad dibuja
un fenfSmeno completamente nuevo, pero gue serfa nece-
sario matizar para no caer en una interpretacifén dema
siado esgquemdtica.

En sequndo lugar, y permaneciendo
en este nivel de reflexiones bisicas o fundamentales,
nos ha definido el profesor Diez Nicolds lo que es la
técnica o la tecnologia, pero en un momento ha apunta
do una concepci6n de la daptacifn a través de instru-~
mentos, dando a la palabra instrumento un sentido muy
amplio, si no lo he entendido mal, ya que ha conside-
rado como instrumento las instituciones sociales. En-
este sentido yo lo que queria indicar simplemente era
lo siguiente: que me parece, -ya que el tema precisa-
mente de la esencia de la t&cnica es uno de los que a
mf me han preocupado, y le he dedicado algfin libro- -
que para comprender correctamente la té&cnica en su -
propia esencia hay gue evitar un poco la falacia de -
fijarse'en la objetivacidn de la técnica, en lo que -
es el sedimento de la té&cnica, materializaci6n de la-
técnica. Y que hay oue comprender la idea de té&cnica-
mis bien a través del concepto de pautas de conducta-
que se estructuran de una maneira obietiva y transmisi
ble, de manera objetivable y aprendible por los dis--
tintos individuos del grupo. Porque en este sentido -
hay, y de hecho lo utilizamos en castellano, un senti
do de té&cnica muy amplio, cuando hablamos por ejemplo
de la técnica deportiva, v no solamente ya de la téc-
nica deportiva que puede implicar una instrumentali--
dad, sino de una técnica gimndstica o de una técnica-
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nica. Incluso el concepto de técnica debe hacernos com
prender fen6menos como el yoga también, el yoga es un;
técnica psicofisica, no hay instrumentalidad ninguna,-
y entonces a veces en nuestra cultura obsesionada por
los aspectos exteriores, por lo importante que resulta
la méquina y los objetos, tendemos a pensar la técnica
a través de categorias de objeto que no son sino el se
dimento material de otro fenémeno mis profundo.

Los tabﬁs t;é Hay alguna otra cosa que tiene me-=

;?:tg:?c;frf: nos importancia: cuando hablaba del tema de los tabfs,
condicionan - que tiene mucha importancia para el desarrollo tecno=-
3‘t1:::;rﬁl]?' 16gico, y ha dicho que dependen de la organizacifn so-
significado - cial, creo que es cierto; pero también hay que pensar=
| ?:g?: ;:o:::% en una significaci6n de los tabfis desde lo5 puntos de-
da. : vista de la pSicologIa profunda, Y en este sentido am-—

bas consideraciones, lq socio-histbrica Y la psico=-ana
‘1ftica o mis ampliamente la propia de la psicologia -~
profunda resultan necesarias para comprender esta am—=

plia gama de fenbmenos .

Y, luego, l1legando a otra parte, -~
que quizi puede ser menos filos6fica ¥ m4s central en—

el debate, queria decir algo sobre el concepto de ace-

Distribucidn=- leraci6n, que ha desarrollado agui el Profesor piez Ni
::2;3‘23T2;°; colfs: el concepto de innovacién tecnolégica ¥ la ace-
cambio técni- leracifén de las innovaciones tecnolbgicas. Yo en este-
S0 ' sentido, le queria preguntar si considera que es itil-

l1a distincifn que 2 veces se ha apuntado entre cambio-
tecnolégico y cambio técnico. Por cambio téenico desig
namos, como €S sabido, lo que es un perfeccionamiento-

en una linea ya establecida fundamentalmente, por ejem



plo el perfeccionamiento que puede hacerse en la nave
gacién a vela a través de nuevos dispositivos y siste
mas que aprovechan la energfa del viento para despla-
zar una embarcaci6n, pero sin apelar a otros recursos
enerqgéticos. En cambio, el cambio tecnolbgico afecta-
a un nivel mis radical o m4s b&sico, a las energias -
que se utilizan, a los materiales puestos en juego, -
la eztructura misma de los procesos. Asi, es un cam--
bio muy distinto el perfeccionamientode la navegacién
a vela, a que acabamos de aludir, y el salto a la na-
vegacién a vapor, la aparicifn de materiales nuevos -
en aviacibn o arquitectura, la irrupcifén de técnicas-
de racionalizacién del trabajo, que pueden represen--
tar un salto cualitativo, y la aparicifn de los orde-
nadores en los procesosg tecrnoldgicos.

En relacidn con este fenSmeno de-
la innovacifn, me parece que hay otre hecho muy impor
tante, que a mi tambié&n me ha llamado la atencién mu-~
chas veces, y sobre el cual he insistido; la actitud-
del hombre tan curiosa, que siendo un animal fabril,-
un homo-faber, por su propia naturaleza inventor, sin
embargo durante la mayor parte de su historia hasta -
nuestra €&poca,ha considerado que la invencifr no era-
patrimonio del hombre, sino patrimonio de los dioses.
AsY hay una sevie de mitos de todos conocidos, las ——
agrandes figuras de la cultura que van c¢reando todos -
1los inventos; y el sentirse el hombre 2 si mismo como
inventor es uno de los fenbmenos que han acelerado el
cambio tecnolbgico, el que el hombre haya superado es
te tabf en la linea que decfamos antes. Se trata de -
un proceso de toma de conciencia muy importante y muy
radical de las posibilidades humanas; haéta el momen-
to, la té&cnica era en gran medi&a algo repetitivo, ya-
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De las Influen
clas del auto-
mévil sobre el
organismo.

que venia de estas figuras creadoras de la cultufa, Y
pasaba la artesanfa de los padres a los hijos; el -—-
éprendiz lo que hacia era incorporarse a unos ritua--
les ya establecidos. Fn cambio, ahora, la actitud téc
nica es opuesta, apenas vemos un producto que acaba -
de salir de la fibrica, cuando pensamos cSmo se puede
cambiar y perfeccionar,5y todo hombre se siente en --
cierta medida inventor.: Esto ha sido una de las gran-
des congquistas humanas..

Finalmente, y como punto anecdSti-
co, me voy a referir al Ponente cuando ha hablado del
automévil. Realmente el impacto que ha tenido sobre -
el hombre ha sido muy grande, y ha sefalado el Profe-
sor Dfez Nicol&s una gama muy amplia de influencias,-
muy sutilmente, pero hay aGn otras influencias gque se
han estudiado en la psicologia profunda. La influen-—
cia en el erotismo, no s6lo en cuanto que suministre-
el automévil un ingtrumento para facilitar aventuras,
sino en cuanto el hombre proyecta instintos erbticos,
gsobre el automévil. Y asi aparecen curiosos fentme--
nos de celos en el matrimonio por el automévil. Mu--
chas cosas evidentes podriamos decir sobre el senti-
miento de potencia. Asi en las zonas incluso mis pro
fundas de la vida humana, en las zonas psiquico-ins-
tintivas,el autombvil es algo muy determinante del -
hombre de nuestra €poca. Y luego eso le puede llevar
a matarse en un momento de tensifén a consecuencia de
no digerir suficientemente estos problemas que el -~
automfévil le ha creado.

SR. GONZALEZ SEARA.

-Yo querfa incidir en algo que ha-



planteado el Sr. Paris, que vale la pena tener en ==«

cuenta para medir la repercusién de la innovacién tec

nol6gica en el cambio social.

Es el problema de la tecnologia -
como objetivacifn, pero vista no solamente en el sen-
tido gue sefialaba el Sr. Paris, sino mis all&, enten-
diendo la tecnologia en un sentldo ampllo. Durante pe
riodos largos de la historia, la tecnologia es sola--
mente Gtil en la cultura gue la produce, pero llega =
un momento en que determinadas formas de la tecnolo~--
gfa se objetivan y son susceptibles de apropiacifn --
por cualquier circulo cultural. Fn este sentido, la -
tecnologia Occidental, consecuencia de la ciencia Oc-
cidental, es tal vez el ejemplo gque tenemos mis visi-
ble. Podemos ver c¢Smo una cultura oriental, por ej.,—

en un determinado momento, puede importar una tecnolo

gia origipada en una cultura diferente, en virtud de-
que, en cierta. fase de su evolucién, esa tecnologlia -
se ha cobjetivado y es susceptible de ser apropiada --
por cualquier circulo cultural. Pero, éh cambio, no -~
es igual la influencia y la repercusién en el cambio-

social que pueda tener esa tecnologfia en el nuevo cir

culo cultural, que en el circulo donde ha surgido. A-
mi me interesarfa mucho oir la opinidén del antropSlo-
go Sr. Lis6n, porque puede darse el caso de que algu-
nas tecnologias surgidas en una cultura, una vez que-
se produce su objetivacién, pueden ser elementos de -
transformacitn m&s ripida en una cultura distinta que
no en aquella donde han surgido, porque se encuentren
mis libres de frenos en la cultura foranea que en la-

cultura originaria.

Yo quisiera un poco conocer la ==
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pistribucién
entre aculty
racién como-
paso de ele-
mentos de --=
una cultura-
a otra, y An
tropologfa =~
cognitiva, -
como percep-
cién cultu=--
ral.

SR. LISON

En cuanto a esto que esti plan---
teand6 el Sr. Gonzdlez Seara, ciertamente que es un =
problema no solo especifico sino fundamental en Antro
pologia; tiene,al menos, una doble vertiente en su --
anilisis: el paso de elementos de una a otra cultura-
que se estudia bajo el lema de Aculturacifn por un la
do, y el problema de la percepcién cultural por otro,
que es parte de la llamada Antropologfa cognitiva. ==
En todo contacto cultural es primordial analizar los-
tipos de situaciones de contacto, los mecanismos en -
operacifn, los procesos que se operan y los resulta--
dos que van desde la integracién al rechazo de la no-
vedad. El segundo perfil del problema es mucho m&s —--—
erucial y desde una dimensién te6rica, mucho mds fas=
cinante. &Qué tipos de fenSmenos, acciones y sucesos—
son significativos para una cultura?. 2C6mo los nati-

_ vos ordenan y organizan en jerarquias significativas-

esos fenSmenos?. ¢Cuales son los pfincipios de la or-

" ganizacifbn cognitiva que realza, © desprecia como no-
significativas, esas ocurrencias materiales?. Natural

mente que en principio se trata de un problema empiri

" co que hay que investigar en cada cultura concreta pa
" ra poder dar respuesta a esas y otras preguntas del -

mismo tenor.

Y ya que estoy hablando, querria -
referirme a otro punto. El ponente ha estado indican-
do cémo el desarrollo tecnolfgico crea cultura, de lo
que no hay ninguna duda; pero al mismo tiempo podemos

" visualizar el inverso de la proposicifn y afirmar que

el desarrollo tecnolb6gico destruye cultura. La impo--

" giecibn o aceptaciéh de la tecnologlfa destruye, esti -
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destruyendo ahora, sistemas de parentesco y de familia, E) desarrollo
tecnoldgico -
destruye cul-
filos6fico-religiosos, universos simb6licos, estid des- tura y formas
de organlza--
cidén y vida,-~
bre y de ser mujer. Y no me refiero sSlamente a los re a la vez que-
crea una nue-
va cultura,

variadas organizaciones politico-econfmicas, sistemas-
truyendo en una palabra, formas distintas de ser hom--

petidos y recientes genocidios de nativos por los blan
cos (cuando se aniquilan no sblo sistemas cultﬁrales.—
sino a las personas tambi&n): me refiero a la paulati-
na, pero inexorable, destruccitn de formas culturales,
de variados experimentos en humanidad, barridos por el
cambio tecnolfgico antes de que se hayan estudiado com
prensivamente y hayamos aprendido cada una de esas lec
cioneg particulares, pero que contiéenen valor univexr--
sal. :

SR. DE ESTEBAN

Yo quisiera hacer tres prequntas -
concretas al Sr. Diez Nicolds. La primera es que me ha

sorprendido cuando hablaba del automSvil como fuente - E} automdvil-
es fuente de-
; ingresos y -~
también que es fuente de gastos. En estos momentos el- gastos para -
el Estado.

de ingresos para el Estado, el que no haya mencionado-

Plan de Autopistas en Espafia tiene unos niveles econ§-
micos veraderamente grandiosos, lo cual es inguietante,
porgue nos obliga a preguntarnos si no estard superan-
do, por ejemplo, la atenci®n que s~ deberia prestar a-
otras necesidades mis vitales para el pueblo, como po-
dria ser la vivienda, la defensa del medio ambiente, -
la construccifn de escuelas, etc..

La segunda pregunta se refiecre a -
que el Sr. Diez Nicolds dice que la tecnologia, y yo =
estoy de acuerdo, es origen o fuente de cambio social.



La aparicidon-
del ascensor-
ha hecho desa
parecer cier-
to contacto -
entre clases~
distintas. La
lucha de cla-
ses era menos
evidente que-~-
ahora.

Sin embargo, a pesar de que esté de acuerdo en ese pun
to me qustarifa saber si no piensa que la tecnologfa, y
la utilizacjén que se hace de ella, esti condicionada-
en Gltimo té&rmino por el sistema politico en que se en
cuentra inmersa. La cosa es importante porque serd pro
bablemente el ré&gimen politico el que influya en el de
sarrollo y en la orientacién de esa tecnologfa y, en -
consecuencia, condicionard tambi&n el cambio social.

La tercera consiste en volver al te
ma del ascensor, gue ya se ha suscitado aqui. Quisiera
preguntarle al ponente si opina gue el ascensor ha si-

.do un elemento de fomento de lucha de clases, en el --

sentido de que se han creado una serie de barrios nue-
vos de cardcter uniclasista. Como seiiala Duverger, por
ejemplo, hasta hace poco ha existido un cierto contac-
to entre las diversas clases sociales que habitaban en
un mismo edificio. Recordemos gue hablia un entresuelo,
en donde vivia familia media, un principal, en donde -
habitaba la clase acomodada -y de'ahi su nombre- hésta
llegar a la buhardilla en donde vivia gente mds modes-
ta. Pués bien, el hecho del contacto diario en la esca
lera hacla que esa lucha de clases no fuese tan violen
ta como lo puede ser ahora cuando existen esos barrios
en donde, por una parte, se encuentra viviendo la alta
burguesfa y, por otra parte, la clase obrera, sin que-
haya ningGn tipo de contactos entre si.

SR. BUCETA

En la exposicifn del Profesor Diez-
Nicol&s he apreciado algunos aspectos que quisiera re-
saltar por si luego podemos profundizar un poco mis en

ellos.



Las innovaciones tecnolbgicas cam-—

bian precisamente las actitudes. Y el cambio social ra

~dica en esta transformacifn; porque las innovaciones -
tecnolégicas modifican los marcos de referencia de las
personas, Y, a su vez, cambian las formas de interac--
cién entre ellas.

Se podrian plantear aquf muchos --

problemas. Por ejemplo: c6mo esa distincién entre rela

cién directa o indirecta entre las personas -que tanta
influencia psicolégica tiene- se ve afectada por la --
aparicifén de medios tecnolbgicos que presentan unos fe
némenos intermedios muy importantes. Asf el telé&fono,-
en cuanto a la comunicacién, o la televisién. La tele-
visién es casi un proceso de relacifn directa, aunque-
no es, ni puede ser, esa relacién directa que da lugar
a la interaccidn. '

En este aspecto, todo lo dicho po-
dria influir en la problemdtica del cambio de concep=-
tos que origina transformaciones sociales profundas. -
La aparicifn de la televisiébn -por seguir con el mismo
ejemplo- trae consigo la presencia de personas de las-
que antes se tenfa una visibn carismdtica o puramente-
mental o idealizada; con lo cual, las relaciones socia

les se presentan, cada vez m4s, desde un punto de vis-

ta funcional y no desde un punto de vista personal. En

tonces, creoc gue todo esto puede influir y estd influ-
yendo en el cambio de relaciones subjetivadas a rela--
ciones objetivadas, lo que afecta a los conceptos de =

autoridad, papeles sociales, movilidad, etc..

Hay otros aspectos que seria inte-
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Han proporcio

nado upa ==~
lgualdad, se~
guridad y li-

bertad que anp
tes no se dis’

frutaba.

Han hecho los
marcos de re-
ferencia més~-
universales.

resante tener en cuenta: COmo precisamente las innovars
ciones tebnolégicas, a pesar de que pueden destruir -
han dado al hombre una igualdad, una seqguridad y, se--
bre todo, un concepto de libertad gue no tenian en‘z--

‘otras &pocas. Es decir, el disfrute de ciertos descu--

brimientos y de ciertos elementos tecnol8gicos hace --—
gque esas personas se sientan iguales a las demds; y se
sientan con un concepto de libertad, subjetivo por des
contado, pero apoyado precisamente en la seguridad gque
le dan esos medios y el manejo de tales instrumentos.

No se trata de mantener una tesis -
contraria a la del Profesor Lisén, pero quisiera, sim-
plemente, sefalar que, en definitiva, todas estas inno
vacmones permiten aumentar los marcos de referencia y-
al aumentar los marcos de referencia estamos huyendo -
de los marcos locales y cerrados para utilizar otros -
mids universales. La cuestién es que en este momento se
intensifica la apariciofl de marcos -miés univerales a --
través de la desaparici6én. de los marcos logales, y es
indudable que el proceso hacia los marcos mis universa
lizados iguala las formas de vida y las presiones ex-—-
ternas de esa vida. Quiz4 el problema gseria cbmo este-
proceso puede facilitar la integracifn social sin la -
destruccién de esos marcos de referencia locales.

El Sr. Diez Nicolds ha puesto el ejem
plo del automdévil y es un ejemplo claro. El autombvil,
con todas esas caracteristicas gefialadas, da seguridad,
da libertad, posibilidad de conocer nuevos caminos, --
nuevas tierras, nuevas personas, etc.. Pero todo esto-
es apartarse de los marcos de referencia locales y uni
versalizar estos marcos y esto provoca un cambio de ac
titudes en las personas, gue, a su Vez, trae consigo -



un cambio social.

5i pudiera hacerse:un estudio com
parativo para ver c6mo la televisién, en uno d dos «~-
lustros ha cambiado a través de la imagen lags formas-
de vida de nuestro pais, llegarfamos, quizs, a la in-
teresante conclusifn de que. ha logrado cambios mis in
tensos que el proceso educativo en cincuenta afios.

SR. DIEZ NICOLAS:!

Ante todo gquiero decir que muchas
de las observaciones que se han hecho yo serfa el pri
mero en suscribirlas. Pero se trataba de una interven
cidn que pretendia ser breve, y que por otra parte no
era leida para proporcionar m&s posibilidades de in--
tercambio y sugerir temas de discusidn; pero ahora --
iré matizando las cosas que he dicho en un principio.
Voy a utilizarlel mismo orden de las intervenciones,-

contestando persona a persona.

, Por lo que respecta a las cbserva
ciones del Profesor Paris, estaria de acuerdo con &l-
en lo de que la diferencia de las respuestas genéticas
culturales entre los animales, o incluso los vegeta--
les, y los seres humanos, es mis un problema de canti
" dad que de calidad, pero solo hasta cierto punto, =---
pues crec que sigque habiendo una diferencia cualitati
va importante: la capacidad de rensamiento abstracto-
que tiene el ser humano. Evidentemente que podemos en
contrar ciertas respuestas de los animales que no son
totalmentg gengticas, sino que se basan en un aparato
mis © menos diépuesto para proporcionar diferentes ==

Quizd 1a TV ha~
vya tenido mis -~
influencia que-~
50 afos de edu~
cacién,

Respuesta al -
Profesor Parfis:
aparte de las-
diferencias --
cuantftativas-
entre hombres-
Y animales =---
existe una di-
ferencta cuali
tativa clara -
que es la capa
cidad de pensa
miento abstrac
to.
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Existe comunj
cacidn entre-
los animales,
pero no les -
penetra tanto
que les pueda
cambiar.

El! hombre sa-
tisface sus -
predisposicio
nes (instin--
tos) cultural
mente a dife-
rencia de los
animales.

respuestas alternativas a los distintos estimulos que-
les propofrciona el medio, y en este caso se parecerian
algo a los seres humanos; pero una hormiga no puede -~-~
transmitir su adaptagién]a otra hormiga, y &so gque he-
tomado el caso de los insectos gque més capacidad de co
municacién tienen; a un perro se le puede enseflar a --
cruzar un semiforo siempre gue se ponga rojo o verde,-
perc un perro no puede enseﬁar a otro perro explicdndo
le c6mo cruzar: puede ensefiarle mediante la imitaci6n-
fde pautas. '

Probablemente no he recalcado lo su
ficiente gque tambi&n en el hombre existen ciertas pre-
disposiciones. (No me gusta utilizar la palabra instin
to para el ser humano, perc si se emplea comn un conte-
nido mis o menos similar al de predisposicién, si esta
ria dispuesto a admitir gue en el ser humano también -
existen, aunque las formas de satisfacer esos impulsos

sean culturalmente distintas).

Los "hamsters" por ejemplo,puesto que
ahora estdn tan de moda entre los nifios, cuando estin-
en una jaula y tienen crias, debido a la falta de ex--
pansién vital, lo gue hacen es que la madre se come a -
las crfas. En el caso de los nifios, el infanticidio ha
sido pridcticamente abandonado v ha sido sustituido por
la pfldora; el ser humano lo gue hace es utilizar esas
‘formas de adaptaciéh cultural para dar respuestas a --
problemas que pueden ser biol&gicos, mientras que los-
organismos menos complejos dan respuestas fundamental-
mente genéticas. Por ejeﬁplo, en el caso dei virus del
cSlera, si es tan diffcil quelmya una vacuné, conste -
que no soy especialista en este campo, €5 porque es un
virus mutante a tanta velocidad que cualgquier vacuna -



que se consiga siempre llega tarde porque el virus ha
cambiado en ese tiempo. Loé insectos, en el intervalo
de una generacién o dos, parece gue pueden producir -
mutaciones fisicas para adaptarse a las nuevas cir---
cunstancias del medio; cuanto mis complejo es el orga
nismo menor es la capacidad de mutacién, raz6n por la
que estaria de acuerdo con el Profesor Earis en cuan-
to a que entre los mamiferos superiores la cantidad -
de respuestas que vienen determinadas por la especie-
es menor. El cambio fisico del propio animal a causa-
del medio es menos importante de lo que lo es en los-
organismos inferiores, por lo que necesita tener un -
mayor abanico de posibilidades alternativas de res---
puesta a los nuevos estfmulos; en el caso del hombre-
&sto es alin mis cierto debido a la capacidad de comu-
nicaciftn simbflica y de acumulacién y transmisi6n de-
la cultura mediante el lenguaje como conjunto de for
mas de comunicacién mis o menos objétivadas. Estoy de
acuérdo,pues,en-que se podria hablar de una cierta --
cultura animal, como se ha puesto de manifiesto en el
estudio de determinados mamiferos.

: ; En cuanto a la definicién de tec-
nologia, puede que no la haya matizado suficientemen-
te. En mi opinién, la tecnologia no incluye las insti
tuciones sociales; precisamente he diferenciado, des-
de el punto, de vista que lo hacen los ecSlogos, entre
los elementos materiales de la cultura, que es lo que
llamarfa tecnologia, y los elementos no materiales, -
que es lo que de una forma muy amplia llamo organiza-
cibn social, que incluiria organizaciones familiares,
organizaciones politicas, organizaciones econfmicas,-
creencias e ideologlias, y por supuesto la religifén o-
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Diferencia -
entre técni-
ca y tecnolo
gia.

La sicologfa
explica los-
tabds mejor-
que la ecolo
gfa.

Diferencia =
entre cambio
técnico y -%
tecnolégico.

la magia, etc., etc.. El concepto de organizacién so~-
cial serfa muy amplio, pero abarcaria las institucio--
nes sociales mis los aspectos de creencias e ideolo---
gfas, etc., etc..

La diferenciacidn entre técnica y tec
nologia éreo que viene dada por lo anterior. Para mi la
técnica pertenecerfa al mundo de la organizacién social,
en cuanto capacidad de hacer cosas dqué no requieran ing
trumentos; lo que llamarfa la mentalidad técnica se in-

cluirfa como elemento de la organizacién social y limi-

tarfa la tecnclogia a los elementos materiales de la ~-

‘cultura, desde el palillo de dientes al gran.ordenador-

electrfnico; la técnica serfa como los usos ¥y costum=—-

- bres, pautas de compértam}ento que irfan englobadas den-

tro de los aspectos no materiales de éso que llamo orga

nizacién social en un sentido muy amplio.

Respectb a lo de los tabfis, la inter-
pretacién ecol8gica que pueda ofrecer es parcial, pues
trata de explicar una serie de fenfmenos y en algunos-
'lo hace mejor que en otros; por lo que respecta a los-
tabis, la psicologia podrfa ofrecer ciertas interpretg
ciones mucho mejores. por ejemplo, en la resistencia -
que puede haber a la creacifn de nifios in-vitro, hay -
un tabG relativo a que la reproduccién tiene que venir
'a través de la relabidn directa entre hombre y mujer y
‘sobre todo debe formarse. en el organismo de la mujer.

' En cuanto al concepto de aceleracifn,
"decfa tambi&n que era fitil la distincibn entre cambio-
técnico y tecnolégico; cambio tecnolb6gico representa -
un cambio m&s brusco en cuanto a la utilizacién de nue
.vos elementos; el cambio técnico es el perfeccionamien

to de un hallazgo, y en eso estaria de acuerdo.

Hablaba también del cambio de actitud



que se ha operado en el hombre, desde creer que la in-
vencifn era propia de superhombres, a darse cuenta de-
que el propio hombre era el protagonista del desarro--
llo y de la invenci6n: YO creo que &sto va ligado a to
do el proceso de toma de conciencia por parte del hom-
bre de su propio papel como protagonista de 1li histo--
ria, de no verse Ya sometido a fuerzas sobrenaturales,
sino a pensar que 1o que sea su propio destino depende
en buena parte de sf mismo Y no de elementos sobrenatu
rales; irfa dentro de todo el proceso de racionaliza--
cién del mundo moderno, en mi opinién.

En cuanto a la influencia del auto
mbvil sobre el erotismo, estoyv totalmente de acuerdo; -
hay toda una serie de cosas que un psicSlogo podrfa de
cirnos sobre &sto, como Y0 creo gque ademis puede decir
se de muchos de los elementos actuvales de la tecnolo=--
gla que el hombre se ve capaz de dominar, aunque mu---
chas veces no de entender.

Todos utilizamos cosas aunque no -
las entendamos; el hombre aprendi6é a utilizar el fuego
antes de saber c6mo se hacfa fuego; el hombre 31empre-
ha sido capaz de utilizar. la tecnologia, muchas veces-
sin saber el porqué de esa tecnologia, pero posiblemen
te no me expliqué bien al principio en algunas de eg--
tas cuestiones.

En cuanto a la objetivaci6n de la-
tecnologia a que se referia el Sr. Gonzdlez Seara, ==
crec gue hay multitud de ejemplos que se podrfan dar,-
Y estoy de acuerdo en que es muy distinta 1a tecnolo~-
gia que surge del propio desarrollo de una sociedad a-
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ras adquieren
_ otros senti--
dos.

la que es tomada de otra sociedad, y por eso vuelvo a-
insistir en que a mI por lo menos me sirve bastante el
volver siempre al esquema del ecosistema; si se consi-
dera a la tecnologfa como un instrumento de adaptacién
que surge de la interaccifn entre una poblacién y su -
medio, entonces esa tecnologia tiene un sentido, que -
es un sentido instrumental en esa cultura; pero cuan--
do la tecnologfa es importada, cuando se produce ese -
proceso de aculturacifn a que se referfa el Sr. Lis6n-
evidentemente que los destinos de los objetos o de los
elementos tecnolégicos pueden ser distintos; es el ca-
so por ejemplo de cuando aparecieron las neveras en EsS
pafia: la nevera se ponfa en el sitio mds visible de la
casa, incluso con algfin pafio hecho a ganchillo encima;
lo mismo ocurrié con la televisién: la televisidn en -
un principio se ha puesto en los lmgares mis visibles -
de la casa como un simbolo mis de status, mientras que

“en los pafses donde la televisifbn esti mis arraigada -
~se suele relegar a una habitacién donde se va a ver la

televisi6én, pero no estd a la vista de todo el que lle

ga.

Todos los elementos tecnolbgicos,
cuando surgen por primera vez, tienen un sentido dife
rente al que se les va dando posteriormente. Un ejem-
plo que suelen poner los colegas del Profesor Lis6n,-—
los antrop6logos, es lo que ocurril en muchas cultu--
ras africanas como consecuencia del paso de los ejér-
citos durante la sequnda guerra mundial. Gran canti--
dad de material de guerra que quedS abandonado en es-
tos sitios, como por ejemplo un jeep O una camioneta-
eran utilizados como tal jeep o camioneta mientras ha
bfa gasolina, pero en el momento en gue se acababa la
gasolina se convertian en unaespecie de casa © de to-
tem incluso. Todo elemento tecnolfgico responde a una



cultura, y es por lo que yo he hablado siempre de la -
cultura como instrumento de adaptacidn, y por lo que -
tanto la tecnologia como las formas de organizacifn -~
son dificiles de comprender fuera del contexto en que-
surgen; por &so creoc que es muy dificil exportar for--
mas de organizacibn politica o econfmica, o familiar;-

por &€so en muchas ocasiones se producen rechazos, como .

en los trasplantes, porque determinadas sociedades no-
estin capacitadas para asimilar una cierta tecnologla;
no creo gque sea ninguna coincidencia azarosa el hecho-
de que haya una gran diversidad de}formqs de adapta---
cién distintas a nivel material y no material.

Respecto a las otras referencias -
que hacia el Profesor Lisfn, lo que yo afirmaba es que
el desarrollo tecnol6gico cambia la organizacién so-—-
cial, al mismo tiempo que es una variable también de--
pendiente de é&sta, pero éi cambio puede ser para crear
0 para destruir, puede ser para ofrecer mayor libertad
¢ puede ser para ametrallar a los indios en Brasil, o-
puede ser para destruir antiguas formas de parentesco;
Yo estoy diciendo que la tecnologiq es un factor de --
cambio.social para bien o para mal, aparte de que la -
definici6n de bien y mal siempre la hacemos desde 'posi
ciones subjetivas. ¢Cual de las formas de parentesco -~
que puedan existir es mejor?. Yo creo que cualquiera -
puede ser buena siempre y cuando los individuos la --—-
acepten; lo gque seria malo es el imponer formas de or-
ganizacién-social, o incluso formas de tecnologfa, a -
individuos que no quieren esas nuevas formas de tecno-
logia o de,organizaci6n.

. En cuanto a las preguntas del Sr.-
Esteban, volverfa a insistir en que lo que he.sefialado
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El automdévil -
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gastos de la -
Administracién
Piblica.

La tecnologfa-
y la organiza-
-cién polftica-
se influyen mu
tuamente.

es que el autom6vil ha tenido unas influencias sobre -
la Administracién PGblica, y he puesto el ejemplo de -
los ingresos, pero también se podfia poner el de los -
gastos; lo que ello significa es que el automdvil tie-

ne una serie de efectos indirectos. Frente a la necesi

dad de carreteras que implican toda una serie de gas—-
tos pGblicos, yo me habfa referido a los impuestos --
porque lo estaba considerando mds bien como contribu-~
yente, pero también se puede considerar desde el pun-
to de vista de usuario del automdvil que reclama del~-
Gobierno buenas carreteras. Desde este otro punto de-
vista se puede plantear si es ﬁejor dedicar esos pre-
supuestos a hacer carreteras, o seria mejor dedigar--
los a hacer escuelas o a hacer clinicas de asistendia
mé&dica; es un problema siempre de fines y de objeti--
Vos que es la sociedad quien debe definirlo, la socie
dad de verdad.
: :

En cuanto a la tecnologia como £=-—
fuente de cambio social y si estd o no influfda. por -
la organizacién polftica, creo que ya he dicho que -~
los cuatro elementos del ecosistema estdn en interre-
lacibn en todos los sentidos; la tecnologia influye -
sobre la organizacién politica, y la organizacién po-
litica influye sobre la tecnologia. También sefialaba-
lo que puede ser el desarrollo tecnolfgico en base a-
unas determinadas formas de organizaci6n politica.

Lo del ascensor como fuente de con
flictos de clases se puede ampliar en el caso de Espa
fla a los s6tanos; en Madrid yo dirfa que el sé6tano ha
tenido unas peculiaridadgs extraordinarias, hasta el-
punto de que hoy en dia ﬁo existen sétanos en las nue
vas viviendas, pero &so si que era el nivel méximo de



diferenciacién de claées. Estoy de acuerdo en que era-
mejor esa heterogeneidad que se daba en cada inmueble,
que la homogeneidad que ahora se da en amplios distri-
tos, y cuando he podido dar mi opinifn sobre estas ---
cuestiones lo he dicho. Corremos el riesgo de que en -
Espafia donde el problema era poco conocido por la gran
congestién de nuestras ciudades, estemos-llegahdo a --

formas hasta ahora desconocidas de Segregacién eSpacial

que no serdn de segregacién :racial porgue no tenemos
gran mezcla de razas, pero que son de segregacién ocu-

pacional y por lo tanto de segregacién de clases.

En cuanto a la intervencidn del Pro
fesor Buceta, estoy de acuerdo con &l respecto a las -
relaciones interpersonales a través del tel&fono, no -
de la T.V., y sobre todo estoy muy de acuerdo con la -
reflexiSn que ha hecho sobre el proceso de descarisma-

tizacibn de los lideres a través de, su presencia en la

televigibn por el contacto mis familiar y directo, =--
frente a 1& lejanfa o distanciamiento a gue nos tenfan
sometidos qtros medios; creo que algunos lideres lo -~
han comprendido asf y por &so hacen tan poco uso de la
televisifn, porque saben que pierden su carisma si se-
prodigan demasiado: en el caso de Fidel Castro se vif-
perfectamente que su influencia sobre las masas fue ==
bien distinta cuando sus mensajes eran desde Sierra --
Maestra a través de la radio, que cuando empez6 a ha--
cer sus discursos de varias horas por televisifn, lo -
que obligaha a la gente a tener que estar delante del-
televisor, producifndose entonces ese fenSmeno de des-

carismatizacién.
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Un nuevo tipo
de segrega=--=
cion, la Mes-
pacial' apare
ce en las ciy
dades.,

"Los nuevos me

dios de comu-
nicacion como
el teléfono y
ta TV afectan
lias relacio-=
nes interper=

sonales,

La Tv ayuda a
!a.descarismg
tizacién de =
los 1fderes.
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Estoy de acuerdo en que las innovaciones -
tecnolbgicas destruyen, pero también permiten nuevas re-
formas de libertad; c¢reo gue lo gue carazteriza precisa-~
mente a la actual tecnclogfa es que favorece la universa

- lidad. Por otra parte, también las formas de dominacifn-
se hacen mé&s universales; se puede escapar unc de las --
formas de comunicacién locales, pero se ve atrapado en =~
relaciones de dominacifn de carécter mis universal y més
diffcil de romper.

SR. GUIJARRO

Si les parece a Vds. Hacemos un descanso -
‘de veinte minutos.

(DESCANSO)



